Pita, dnia 25 listopada 2015 r.
WFZ.272.59.2015.V

Do wszystkich Wykonawcow
w postepowaniu o nr WFZ.272.59.2015.V

dot. przetargu nieograniczonego,Remont ul. Ztotowskiej w Lobzenicy”
Od Wykonawcow wptysly zapytania o nagpujacej treci:

Pytanie 1:

Prosz okresli¢ na jak odlegia¢ nalezy wywiez¢ urobek powstaty z frezowania nawierzchni
i wskaza@ miejsce skitadowania.

Odpowiedz:

Odlegtas¢ okoto 1 kilometra, miejsce wskazane przezadriliejski w Lokzenicy.

Pytanie 2:

Prosz okresli¢ klass betonu jaki ma zostawbudowany na taw pod kravegzniki,
Szczegotowa Specyfikacja Techniczna jest nieprgngzy

Odpowiedz:

Klasa betonu: B-15.

Pytanie 3:

Prosz okresli¢ rodzaj i uziarnienie kruszywa z jakiego machbwykonana podbudowa
poszerzeniach.

Odpowiedz:

Kruszywo tamane 0/31,5 stabilizowane mechanicznie.

Pytanie 4.

Prosz okreili¢ konkretny rodzaj mieszanki bitumicznej jaka mac hyyta na warstwy
wyroéwnawcza, Szczegotowa Specyfikacja Techniczna jest niegog.

Odpowiedz:

AC 16 W.

Pytanie 5:

Prosz okreili¢ konkretny rodzaj mieszanki bitumicznej jaka mat hyyta na warstwy
scieralmy, Szczegbétowa Specyfikacja Techniczna jest niegog.

Odpowiedz:

AC 8 S.

Pytanie 6:

W(g opisu technicznego na podbudosita wjazdéw naley uzy¢ betonu B-10, w specyfikaciji
jest mowa o betonie B-10. Pre@sakresli¢ z jakiego betonu ma zostawykonana podbudowa
na wjazdach.

Odpowiedz:

B-10.

Pytanie 7:

Odpowied jak na Pytanie nr 1.

Odpowiedz:

Okoto 1 kilometra, miejsce wskazane przezddriliejski w Lolzenicy.

Pytanie 8:

Cze$¢ wpustéw deszczowych na ul. Ztotowskiej jest oddal@d krawdzi jezdni w strog
osi. Aby umaliwi¢ odprowadzenie wody z jezdni i wykanaoboty zgodnie ze sztgk



budowlara nalezatoby je przebudowa lub wymient na nowe. Prosz o uzupetnienie
przedmiaru robot o w/w prace

Odpowiedz:

W ramach zamowienia nale przestawd 10 szt. wpustéw deszczowych. Roboty te hale
wkalkulowa: w cerg oferty.

Pytanie 9:

Z uwagi na ogolg i uproszczog dokumentag projektows a take charakter robot
budowlanych (remont) prosimy o zmiasposobu rozliczenia kontraktu z ryczattowego na
obmiarowy. Z dokumentacji nie moa zweryfikowa ilosci robot zawartych z przedmiarze
(brak chociaby okrelenia szerokéci remontowanej jezdni, brak lokalizacji projektavwah
kraweznikdw, brak wymiardw na poszerzeniach tukow, itp.).

Odpowiedz:

Zamawiajcy nie wyraa zgody.

Pytanie 10:

Prosimy o umieszczenie aaznikow do oferty w wersji edytowalnej.

Odpowiedz:

W zahczeniu Zadcznik nr 1, Zadcznik nr 2, Zadcznik nr 3, Zadcznik nr 4, Zadcznik nr 5 i
Zalacznik nr 6 do SIWZ w wersji edytowalnej.

Pytanie 11:

Ze wzgkdu na sposob rozliczenia w/w inwestycji, umieszezatokumentacja formie
skanu/zdjcia uniemaliwia sprawdzenie doktadnie zakresu isgtorobot, dlatego teprosimy

0 umieszczenie dokumentacji w wersji edytowalnej. pizypadku braku udaginienia
dokumentacji w wersji edytowalnej prosimy o zn#asposobu rozliczenia z ryczaitu na
kosztorysowe.

Odpowiedz:

Dokumentacja do wgtu znajduje si w Starostwie Powiatowym w Pile, al. Niepodlegio
33/35, 64-920 Pita, pokdj 314 lub w Powiatowym Zdzde Drog w Pile, ul. Walki Mtodych
78, 64-920 Pita.

Pytanie 12:

Prosimy o przekazanie przedmiaréw robot wraz zcabhiami ilgci w wersji edytowalne;.
Odpowiedz:

Przedmiary robot (kosztorysy ofertowg)dokumentami pomocniczymi a Zamavyi@aj nie
zada zagczenia do oferty kosztorysu ofertowego.

Pytanie 13:

W celu przygotowania rzetelnej oferty na w/w temataz faktu, 2 jest to rozliczenie
ryczattowe prosimy o wydkenie terminu skladania ofert min o 10 dni.

Odpowiedz:

Zamawiajcy nie wyraa zgody.

Pytanie 14:

Dotyczy Projektu Umowy - 8§ 11 ust. pkt. 1

Prosimy Zamawiacego o modyfikacje téei wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez
dodanie zapisu unibwiajacego Wykonawcy usugtie wad w terminie technicznie
uzasadniony. Wskazana pba uzasadniona jest tymige niemanos¢ wykonania robot
wynika czsto z przyczyn niezateych od Wykonawcy jak np. niekorzystne warunki
atmosferyczne. Z uwagi na poigge prosimy o modyfikagjw/w zapisu poprzez dodanie
nastpujace tréci ,w terminie technicznie uzasadnionym lub uzgaahyim przez Strony”
Odpowiedz:

Zamawiajcy nie wyraa zgody.

Pytanie 15:

Dotyczy Projektu Umowy - § 13 ust. 1 pkt. 3



Prosimy Zamawiajcego o usugtie przedmiotowe] jednostki redakcyjnej jako catkae nie
do pogodzenia z zasada réwnowagi stron projektog@mstosunku prawnego. Wykonawca
bowiem odpowiada za wykonanie przedmiotu umowiciéle okrelonym terminie i za jego
niedotrzymanie ponosi wzglem Zamawiajcego stosowpnodpowiedzialné w formie kary
umownej. Po stronie Wykonawcyzle zatem wewegtrzna organizacja robot w taki sposob
aby termin ostateczny zostat dotrzymany. Nierzagkiem przerwa trwaga diuzej niz 7 dni
bedzie — zapis kwestionowany stanowi zatem w ocerpyHigcego wyraz zwikszonego
rygoryzmu umownego nie mggego zadnego uzasadnienia w celu przedmiotowej umowy
oraz w ochronie interesOw Zamawieggo

Odpowiedz:

Zamawiajcy wykresla pkt 3 § 13 w Zajczniku Nr 7 do SIWZ — Wz4or umowy.

Pytanie 16:

Dotyczy Projektu Umowy - 8 15 ust. 2

Prosimy Zamawiacego o modyfikagj przedmiotowej jednostki redakcyjnej poprzez
dodanie nasgpujacej treci ,a w sytuacji okrélonej w 8 14 Wykonawca”. We wskazane]
jednostce redakcyjnej oldleno bowiem jedynie termin, w ktorym Zamawiey maze
odstpi¢ od umowy, nie wskazano natomiast takiego termingtagunku do Wykonawcy. W
zwigzku z powyszym modyfikacja przedmiotowej jednostki redakcyjnemazliwi
Wykonawcy faktyczg realizacg przystugujcego mu prawa do odglienia.

Odpowiedz:

Zamawiajcy nie wyraa zgody.

Pytanie 17:

Dotyczy Projektu Umowy - 8 18 ust. 2

Prosimy Zamawiacego o zmia@ brzmienie ww. jednostki redakcyjnej poprzez pzig
terminu dla usugcia wad w terminie wyznaczonym przez Zamagdago lub innym
terminie uzgodnionym przez strony. Zasad@namiany powyszej jednostki redakcyjnej
wynika z obiektywnych wzghow niezalenych czsto ani od wykonawcy ani zeod
Zamawiagcego. Na przeszkodzie bowiem w usemni ww. usterek stajd mogy bowiem
przestanki zwgzane z niesprzyjagymi warunkamisrodowiskowymi czy teé zapewnieniem
nalezytego okresu zwgzanego z procesem naprawczym i ob@wjaca w tym zakresie
technology - z uwagi na powssze prosimy o zmignwskazanej jednostki

Odpowiedz:

Zamawiagcy nie wyraa zgody.

Pytanie 18:

Dotyczy Projektu Umowy - 8 20 ust. 1 pkt. 1

Odpowiedna zmiarg wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez pag jako podstawy
do naliczenia kary umownej okoliczéw, za ktdos Wykonawca ponosi wiy tj. ,zwitoki”

w miejsce ,opanienia’. Dotychczasowe sformutowanie skutkuje baowieobchzeniem
Wykonawcy karami umownymi w sytuacji, w ktérej r@aninowa realizacja prac jest
skutkiem okolicznéci, za ktore nie ponosi on winy lub potwierdzenieaezenia ww.
jednostki redakcyjnej, zgodnie z ktorym, Wykonawia bedzie ponosit odpowiedzialdoi

za opdénienia, ktore powstaly z przyczyn calkowicie od gue niezalenych. Za
przedmiotowy zmiary przemawia réwniefakt, iz kary umowne przewidziane w stosunku do
Zamawiajcego naktadanegsna niego w przypadku opdienia w wykonania okétonych
obowigzkéw, a nie w przypadku zwitoki. Pozostawienie wskegj jednostki redakcyjnej w
dotychczasowym brzmieniu stand@wibedzie nadudycie pozycji dominujcego przez
Zamawiajcego, a ponadto ¢dzie wyrazem naruszenia zasady réwnowagi stron
projektowanego stosunku prawnego.

Odpowiedz:

Zamawiajcy nie wyraa zgody.



Pytanie 19:

Dotyczy Projektu Umowy - 8 20 ust. 1 pkt. 2

Odpowiedna zmiare wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez pag jako podstawy
do naliczenia kary umownej okoliczéw, za ktdos Wykonawca ponosi wiy tj. ,zwitoki”

w miejsce ,opanienia’. Dotychczasowe sformutowanie skutkuje baowieobchzeniem
Wykonawcy karami umownymi w sytuacji, w ktorej mehinowe usuricie wad w stosunku
do terminu wskazanego w protokole odbioru jest lskat okoliczndci, za ktére nie ponosi
on winy lub potwierdzenie znaczenia ww. jednostkidakcyjne, zgodnie z ktorym,
wykonawca nie &dzie ponosit odpowiedzialdoi za opé@nienia ktére powstaty z przyczyn
catkowicie od niego niezataych. Za przedmiotogvzmiary przemawia rowniefakt, iz kary
umowne przewidziane w stosunku do Zamaygegjo naktadaneagsna niego w przypadku
op&nienia w wykonania ok&onych obowizkéw, a nie w przypadku zwioki.
Pozostawienie wskazanej jednostki redakcyjnej wyalatzasowym brzmieniu stanawi
bedzie naduaycie pozycji dominujcego przez Zamawigjego, a ponadtoehzie wyrazem
naruszenia zasady réwnowagi stron projektowanezgusku prawnego

Odpowiedz:

Zamawiajcy nie wyraa zgody.

Pytanie 20:

Dotyczy Projektu Umowy - 8 20 ust. 1 pkt. 3

Prosimy Zamawiajcego o usugtcie przedmiotowe] jednostki redakcyjnej jako catkae nie
do pogodzenia z zasada réwnowagi stron projektog@mstosunku prawnego. Wykonawca
bowiem odpowiada za wykonanie przedmiotu umowiciéle okrelonym terminie i za jego
niedotrzymanie ponosi wzglem Zamawiajcego stosowfnodpowiedzialné w formie kary
umownej. Po stronie Wykonawcyzle zatem wewegtrzna organizacja robot w taki sposob
aby termin ostateczny zostat dotrzymany. Nierzagkiem przerwa trwaga diuzej niz 7 dni
bedzie — zapis kwestionowany stanowi zatem w ocer@pyHigcego wyraz zwikszonego
rygoryzmu umownego nie mggego zadnego uzasadnienia w celu przedmiotowej umowy
oraz w ochronie interesOw Zamawieggo.

Odpowiedz:

Zamawiagcy wykresla pkt 3 ust. 1 § 20 w Zggzniku Nr 7 do SIWZ — Wzor umowy.

Pytanie 21:

Dotyczy Projektu Umowy - 8 23 ust. 3

Wykonawca prosi o wyfamienie znaczenia powgzej jednostki redakcyjnej i potwierdzenie,
ze Zamawiajcy pod pogciem ,bezusterkowego odbioru k@mowego” rozumie dokonania
odbioru réwnie w przypadku wysipienie wad drobnych i usuwalnych. Zgodnie, bowiem
Z powszechnie obowgzujagcym poghdem panujcym w orzecznictwie jak i nauce prawa,
tylko istnienia wad istotnych tj. uniemowviajacy eksploatacje przedmiotu umowy zgodnie
Z jego przeznaczeniem stanéwnoze podstaw do odmowy dokonania odbiorionadto
Prosimy Zamawiajcego o modyfikag wskazanej jednostki redakcyjnej lub potwierdzenie,
ze obowjzek przedieenia przez Wykonawc dowoddéw zaptaty wynagrodie
Podwykonawcow dotyczy jedynie wymagalnych wynagead2odwykonawcéw. Wskazany
zapis w aktualnym brzmieniu m@ bowiem by interpretowany w sposob rozszeszgjtzn.
naktadagcy na Wykonawe obowhzek wykazania,ze rozliczyt s¢ on z wszelkim
Podwykonawcami z wystawionych przez nich faktur,\retwet takich ktory termin ptatd®
jeszcze nie nadszedt. W ocenie Wykonawcy pozostasvigapisu w dotychczasowym
brzmieniu lgdzie stanowito nadiycie prze Zamawiggego jego pozycji dominggej. Nadto
zauway¢ naley, ze podobne zapisy ustawodawca zawart rOwnie ustawie prawo
zamowie publicznych (art. 143 u. p. z. p ) Zgodnie z id8ciag wykonawca ma obowkek
przedizenia Zamawiajcemu dowoddéw zaptaty wynagrodz@odwykonawcow, ale tylko
tych, ktére w dniu skladania dokumentow staky\symagalne. W zwizku z powyszym w
ocenie Wykonawcy podobny zapis powinien zéststanowiony w przedmiotowej umowie.
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Odpowiedz:

Zamawiajcy potwierdzaze pod pajciem bezusterkowego odbioru robét rozumie dokonanie
odbioru rownie w przypadku wysipienia wad nieistotnych, drobnych, ktorych istnéeni
umazliwia uzytkowanie przedmiotu umowy.

Zaptata za faktyruwarunkowana jest rozliczenieng $Wykonawcy z podwykonawcami.
Pytanie 22:

Prosimy o zamieszczenie na stronie internetowej\di@cji technicznej dotycgcej regulacii
pionowej studzienek dla wdzenr podziemnych.

Odpowiedz:

W zahczeniu specyfikacja techniczna dotyca regulacji pionowej studzienek.

Pytanie 23:

Prosimy o potwierdzenie,e jednostlk miary dla poz. 4 kosztorysu: przebudowa chodnika i
dobudowsasciezki rowerowej jest ,mb”.

Odpowiedz:

Zamawiajcy potwierdzaze jednostlk miary dla poz. 4 kosztorysu jest metrAaey.

Pytanie 24:

Prosimy o jednoznaczne okkenie grubéci warstwy odcinajcej na zjazdach. Z kosztorysu
wynika fczna grub& 12 cm z& w opisie technicznym widnieje zapis: nawierzchnia
zjazdéw wykonana zostanie na warstwie odaitejjz piasku o gruldgi 10 cm.

Odpowiedz:

Gruba¢ warstwy — 12 cm.

Pytanie 25:

Prosz o ustalenie grubci warstwy $cieralnej, poniewa kosztorys i przekroj zawierg]2
rézne informacje odnogze s¢ do grubdci warstwyscieralnej.

Odpowiedz:

Gruba¢ warstwy — 3 cm.

Pytanie 26:

Prosz o wyjasnienie kategorii STANDARD | oraz STANDARD Il odnagzch s¢ do
MMA wyréwnania i warstwyscieralne;.

Odpowiedz:

Wyréwnanie warstwycieralnej nalgy wykona zgodnie ze szczegbtowymi specyfikacjami
technicznymi zawartymi w punkcie D-05.03.05 zbi&®&T.

Pytanie 27:

Prosz o podanie KR dla wyréwnania i warstégieralnej.

Odpowiedz:

KR-4.

Pytanie 28:

Prosz o okrglenie grubéci wyréwnania MMA.

Odpowiedz:

Wyrdéwnanie podaje siw Mg.

Pytanie 29:

Czy Zamawiajcy dopuszcza stosowanie granulatu asfaltowego d@ARIM

Odpowiedz:

Nie.

Pytanie 30:

Czy Zamawiajcy dopuszcza stosowanie destruktu bitumicznego MAM

Odpowiedz:

Nie.



Pytanie 31:

Dotyczy 8 7 pkt 1) i 2) wzoru umowy. W zgwku z tym,ze budowa najprawdopodobniej

obejmie czasem trwania okres zimowy, dla rozwiamgpliwosci co do zakresu przedmiotu

umowy wynikajcego z oczekiwa Zamawiagcego, prosimy o informagjczy Wykonawca

zobowhzany jest wkalkulow&a w ofere koszty utrzymania zimowego drogiyikowanej

przez ruch publiczny (tj. m.in. édiezanie, posypywanie spl/lub piaskiem). Standardowo

obowigzujace zasady i ogolnie stosowana wyktadnia prawa pawds ten obowjzek po

stronie Zamawiacego, jednake powotane powxej zapisy wzoru umowy dfjpewnry

watpliwos¢ czy Zamawiajcy nie ma intencji wprowadzenia na tej budowie caimich

zasad, dlatego odpowigda to pytanie jest konieczna.

Odpowiedz:

Koszty zimowego utrzymania drogizytkowanej przez ruch publiczny poniesie zaica

drogi.

Pytanie 32:

Prosimy o zajczenie szczeg6tu zjazdu na pogespwzgbdnieniem warstw konstrukcyjnych

(gr. warstwy, materiat).

Odpowiedz:

W zahczeniu szczegot warstw konstrukcyjnych zjazdow.

Pytanie 33:

Prosimy o uzupetnienie Planu Sytuacyjnego o legermhznaczenie: zakresu robot

bitumicznych, lokalizacji kragznikow betonowych przeznaczonych do rozbiérki, nuajs

wykonania nowych kragznikObw betonowych oraz zwymiarowanie poszczegolnych

elementow pasa drogowego.

Odpowiedz:

Projekt zagospodarowania terenugzabny do dokumentacji z naniesionym zakresem robét

nalezy czyt& w nas¢pujacy sposob:

- kolor jasno-bgzowy - zakres rob6t bitumicznych,

- kolor czerwony - lokalizacja nowych krasmnikdw betonowych,

- kolor niebieski - zakres poszerzenia nawierzdiimicznej,

- rozbiorlke istniegcych kraveznikow betonowych na dtugoi 38 mb naley wykona w km
0+050 do 0+088

- poszczegllne elementy pasa drogowegogtebjprzebudow zwymiarowane zostaty
w kosztorysie (przedmiarze).

Pytanie 34:

W projekcie nie uwzgdniono wykonania chodnika, czy zakres projektowgotenie

obejmuje? Jeeli nie obejmuje to czy natg doliczye regulacg wysokaciows istniegcego

chodnika.

Odpowiedz:

Chodnik isciezka rowerowa zostata wykonana w ramach ogtoszoneguoaw br. przetargu

nieograniczonego na ,Przebudgvdrogi powiatowej nr 1038P — przebudowa chodnika

i dobudowa sciezki rowerowej”. Zjazdy nalgy dowigzat wysokaciowo do istniegjcych

przejazdow przez istnigy w tym miejscu ¢ig pieszo-rowerowy.

Pytanie 35:

Czy Zamawiajcy przewiduje humusowanie terenow zielonych pmizy kraweznikiem a

obrzezem?

Odpowiedz:

Nie.



