Pita, dnia 27 listopada 2017 r.

WZP.272.72.2017.1

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

dotyczy przetargu nieograniczonego na Wykonanie dokumentacji projektowej w ramach
zadania pn. ,,Budowa hali sportowej przy Liceum Ogoélnoksztalcacym Mistrzostwa
Sportowego w Pilce Siatkowej w Pile”

Na podstawie art. 92 ustawy — Prawo zamowien publicznych informuje, ze Zamawiajacy:

1) jako najkorzystniejsza wybral ofert¢ nr 9 — Pracowni Architektonicznej VOWIE

2)

3)

STUDIO PLUS, Al Jana Pawta II 20, 64-500 Szamotuty — z ceng brutto 196 800,00
zlotych, terminem realizacji zamowienia wynoszacym do 30 dni od dnia zawarcia
umowy oraz okresem gwarancji na wykonang dokumentacj¢ projektowa wynoszacym
48 miesiecy.

Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy — Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy wybiera
ofert¢ najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia.

Ztozona oferta zostala oceniona przez Zamawiajagcego w oparciu o Kryteria wskazane
w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, tj. cena 0 wadze 60%, termin realizacji
zamdwienia o wadze 20% oraz okres gwarancji na wykonang dokumentacje projektowa
0 wadze 20%.

Tres¢ oferty odpowiada tresci SIWZ, Wykonawca spetnit wszystkie wymagane warunki
udzialu w postepowaniu.

wykluczyl z postepowania Studio Projektu Budowlanego FILAR, ul. Okrzei 18, 64-920
Pila, na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych —
Z postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza si¢ wykonawce, ktory nie wykazat
spetniania warunkow udziatu w postgpowaniu lub nie zostat zaproszony do negocjacji lub
ztozenia ofert wstepnych albo ofert, lub nie wykazal braku podstaw wykluczenia.
Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy — Prawo zaméwien publicznych oferte Wykonawcy
wykluczonego uznaje si¢ za odrzucong.

wykluczyt z postepowania przedsigbiorstwo LOCUM M. Paszyn Spotka komandytowa,
ul. Lipowa 33, 62-800 Kalisz, na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy — Prawo
zamowien publicznych — Z postgpowania o udzielenie zamowienia wyklucza si¢
wykonawce, ktory nie wykazat speilniania warunkow udzialu w postgpowaniu lub nie
zostat zaproszony do negocjacji lub ztozenia ofert wstgpnych albo ofert, lub nie wykazat
braku podstaw wykluczenia.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy — Prawo zaméwien publicznych oferte Wykonawcy
wykluczonego uznaje si¢ za odrzucong.

Numer
oferty

Liczba pkt
Liczba punktéw | w Kryterium okres
w Kryterium gwarancji na

termin realizacji wykonana
zamoéwienia 20% dokumentacje
projektowa 20%

Liczba pkt
Nazwa i adres wykonawcy w Kryterium
cena 60%

ATELIER ARCHITEKTURY

1 Radostaw Zubrycki 43,26 12,00 20,00 75,26
ul. Sw. Jana 9A, 59-900 Zgorzelec
3 Pracownia Projektowa Joanna Okraska 54.95 10,00 20,00 84.95

ul. Lukowa 16/4, 93-410 Lo6dz

Razem




AC-STUDIO s.c.

Jacek Sotgata, Jarostaw Romanski 51,38 10,17 20,00 81,55
ul. Starowiejska 1H/2, 61-664 Poznan

NUUA/ARCHITEKCI Pracownia

Architektury Szymon Gic 55,14 12,00 20,00 87,14
ul. A. Grottgera 6/11, 60-757 Poznan

DEMIURG Sp. z 0.0. Spétka komandytowa

ul. Lubeckiego 2, 60-348 Poznar 40,60 10,53 20,00 71,13
APA ARCHES Sp. z 0. 0. Sp. k.

ul. Jawornicka 8/229, 60-161 Pozna 41,58 10,71 20,00 72,29
VITARO Sp. z 0. 0.

ul. Swictokrzyska 30/63, 00-116 Warszawa 60,00 10,00 20,00 90,00
Pracownia Architektoniczna

VOWIE STUDIO PLUS 51,38 20,00 20,00 91,38

Al. Jana Pawta II 20, 64-500 Szamotuty




