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PROTOKOL NR XXIII.2016
XXIII sesji Rady Powiatu w Pile
w dniu 21 lipca 2016 r., godz. 10:00

Sesja odbyta siw sali sesyjnej Starostwa Powiatowego w Pile Mépodlegtdci 33/35.

Obecni na posiedzeniu radni orazgje — wedtug zakczonych list obecriei.

Porzdek obrad:

1. Sprawy regulaminowe:
— otwarcie sesji,
— stwierdzenie quorum.
. Podgcie uchwaly w sprawie uchwalenj@rogramu OchronSrodowiska dlaPowiatu
Pilskiego na lata 2016 — 202@&raz z Prognazoddziaywana nasrodowisko.

3. ,Raport z wykonania Programu OchgoSrodowiska dh PowiatuPilskiego za lata
2011-2014.

4. Podgcie uchwaly w sprawie wysgnia zgody na zaawie umowy @mu na czas
nieoznaczony w drodze bezprzetargowe.

5. Podgcie uchway w sprawie wyraenia zgody na ustaneenie stizebnagci przesyitu
na rzecz Gminy Biakdiwie.

6. Podgcie uchwaly w sprawie wyfagnia zgody na dokonaniedamowizny
nieruchomeci na rzecz Gminy Pita.

7. Podgcie uchwaty w sprawie rozpatrzenia wezwania do ¢sim nargzena prawa
w uchwale Rady Powiatu z dnia 19 maja 2016vrspiawie pozbawiera kategorii
drogi powiatowej na terenie powiatu pilskiego odte@mrogipowiatowej

8. Podgcie uchwaly w sprawie wgzenia zgody na zbycie nieruchomosci potazonych
w Pile.

9. Podgcie uchwaly w sprawie wyfagnia zgog na przyznanie nienchomasci
zamiennej w ramach odszkodowania za nieruclkomdtére zostay przegte pod
drogi powiatowe.

10.Podgcie uchwaty w sprawie wygania zgo@ na wstanowieniestuzebrosci przesytu
na rzecz ENEA Operator Sp 0.0.z sedzibg w Poznaniu pry ul. Strzeszyiskiej 58.

11.Podgcie uchwaty zmieniagej uchwa¢ w sprawieuchwaty budzetowej na rok 2016.

12.Podgcie uchwaly w sprawie przygiienia Powiatu Pilskiego do realizaciji
partnerskiego projektu pn. ,Cyfryzacja powiatowychasobéw geodezyjnych
i kartograficznych powiatow: Czarnkowsko — Trzaakiego, Pilskiego,
Wagrowieckiego i Ztotowskiego

13.Zakoaczenie obrad

N



Ad. 1
Sprawy regulaminowe:
- otwarcie sesji,
- stwierdzenie quorum.

Na podstawie art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 5 czer#@98 roku o samogdzie powiatowym
Przewodniczacy Rady — Pan Kazimierz Wasiak dokonat otwarcia XXIII sesji Rady
Powiatu w Pile. Stwierdzife na stan 25 radnych w ses;ji uczestniczy 19 radrogcktanowi
guorum, przy ktérym Rada Powiatu seoobradowéai podejmowé uchwaty.

Powitat radnych Rady Powiatu, imiennie — zaproszbryaci oraz pozostatych uczestnikow
sesiji.

Na wniosek Zargdu Powiatu w Pile z dnia 15 lipca 2016 Przewodniczcy Rady
zaproponowat wprowadzdo poradku obrad nagpujacy punk:
* Podgcie uchwaly w sprawie przygiienia Powiatu Pilskiego do realizacji
partnerskiego projektu pn. ,Cyfryzacja powiatowychasobow geodezyjnych
i kartograficznych Powiatow: Czarnkowsko — Trzciekiego, Pilskiego,
Wagrowieckiego i Ztotowskiego — jako punkt nr 12.
W zwigzku z brakiem innych propozycji zmiany pedku obrad, Przewodnigey Rady
poddat pod glosowanie przgie zaproponowanej zmiany.

Rada przyjeta zmiane do porzadku obrad — jednogtc@nie (gtosowato 19 radnych).
Przewodniczicy Rady poddat pod gtosowanie przgie poradku obrad ze zmian
Rada przyjeta porzadek obrad ze zmia — jednogtanie (gtosowato 19 radnych).

Na sest przybyt Pan radny Tomasz Bugajski — o godz. 10:05.

Ad. 2
Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia, Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu
Pilskiego na lata 2016 — 2020wraz z Prognoz oddzialywania na srodowisko.

Przewodniczcy Rady poinformowal,ze na sesjzostata zaproszona Pani Ewa Hoffmann —
reprezentujca Firng, ktéra wykonywata ten projekt. Poprosit Pamignieszk Mrotek —
Przewodnicgca Komisji Rolnictwa i OchronySrodowiska o przedstawienie opinii w tej
sprawie.

Pani Agnieszka Mrotek — Przewodnicgca Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
poinformowata, ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywniezyp 2 gtosach
wstrzymupgcych.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskipoinformowat,ze jest na sali obecna Pani Ewa
Hoffmann i myli, ze jezeli Pan Przewodnigzy wyrazitby talg wole i zgodt, to kilka zda
komentarza na temat dokumentu, ktérego jest amtovk tym momencie mmma by
powiedzi€. A jezeli radni kedg mieli w tym punkcie kolejne pytania, tcdizie doskonata
okazja do tegazeby Pani mogta odpowiedZiszczegotowo na te kwestie.

Przewodniczicy Rady poprosit Parj Ewe Hoffmann o krotkie wysgpienie.



Pani Ewa Hoffmann — reprezentugca KonsultEKO Grazyna Puch, Ewa Hoffmann
Spotka cywilna w Pile poinformowata,ze w kilku stowach chciataby powiedziepo co
zajmup sic Programem Ochrongrodowiska Jest to dokument, ktéry jest wymagany ustaw
Prawo ochronyrodowiska ktéra w swoim rozdziale 3 méwi o polityce ochramgdowiska i
programach ochron§rodowiska, méwi o tym, jakiegszasady, jaki jest czas opracowywania
tych programoéw oraz, jakiea zasady raportowania tego programu. Druga z uskadve
mowig 0 programach ochronyrodowiska, to jest ustawa udosgpnianiu informacji o
srodowisky ktéra wskazuje dokumenty, ktére podlegsirategicznej ocenie riaodowisko.
W zwiazku z powygszym dokumentProgram OchronySrodowiska posiada jako swej
nierozerwalg czes¢ Prognoz oddziatywania nasrodowiskq ktéra zgodnie zat ustavg
okresla, jaki kedzie wplyw zada realizowanych, wymienionych wWProgramie Ochrony
Srodowiska na srodowisko oraz jaki ¢dzie stansrodowiska, jeeli zadania te nie zostan
wykonane.Program OchronySrodowiska zostat opracowany na podstawie ankiet z gmin
potozonych na terenie powiatu pilskiego oraz zadaVieloletniego Planu Finansowego tych
gmin i samego powiatu. SaRrogramsktada sj z kilku rozdziatow, obejmuagych opis stanu
srodowiska, opis jak&i tego srodowiska na podstawie badaVojewddzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska, pokazuje cele strategiczne i kierunkiaaa ktore g niezzdne do
realizacji, aby ten stafrodowiska poprawd lub utrzym& jego wysol§ jakas¢, wskazuje na
zgodnd¢ z dokumentami takimi, jakPolityka ekologiczna psstwa oraz Wojewodzki
Program OchronySrodowiska W rozdziale: Cele i kierunki zad& wpisane s tabele
konkretnych zada inwestycyjnych, ktére powinny lByw czasie obowizywania tego
Programurealizowane. W tej tabeli wpisany jest kierunekatimia, wpisane jest konkretne
zadanie inwestycyjne, planowany termin jego reajizaoraz planowany koszt tego
przedsgwziccia oraz srodki, z ktérych to przedsiziccie kxdzie realizowane. Nagine
rozdziaty méwy o srodkach, ktore mag zost& wykorzystane do realizacji zatla
inwestycyjnych oraz rozdziat, ktéry moéwi o zagzaniu srodowiskiem, o monitorowaniu
tego programu oraz o raportowaniu.

Radny — Pan Marian Martenka poinformowat,ze ma pytanie dotygee trybu ustalania
tegoProgramu Przypomniatze @ ,w sesji nadzwyczajnej”, dodatkowej, w okresienlat.
Program OchronySrodowiskapoprzedni, wiadomo kiedy eikonczy i wiadomo, w jakim
czasie nalgy tworzyé kolejny Program Ochron§rodowiska. Zwrdcit si z pytaniem do Pana
Starosty o to, dlaczego w trybie nadzwyczajnym wadhyy Program OchronySrodowiska
dlaczego nie jest to element, ktéry zostat zaplamyww pracach Rady w okresie — od
pocztku roku do ,w ktorynd momencie planowych dziateRady”. Dodat,ze wyghda tak,
szczegOlnie, jak Pan Przewodricy powiedziat,ze Pani ma krotko na ten temat méwi
Przypomniat,ze Programma 170 stron i jest o czym mdawiWyrazit zdanieze ,przystane
materiaty na dwa tygodnie wcaeej, przy tak bardzo rozbudowanym, ogromnym materi
w okresie sesyjnym, to napraggest krotki okres nawet dla radnycieby s¢ dobrze z tym
zapoznd.” Wymaga na pewno bardzo dokiadnego omowienidgaytko potraktowania go
w taki sposob. Chybae nie chodzito o tozeby go omawié& a po prostu przyg. Zapytat,
czy stworzenie tegBrogramubyto poprzedzone konsultacjami spotecznymi, bympomina,
ze artykut 17 punkt £rawa ochronyrodowiskamowi o udziale spotecastwa, czynnikow
spotecznych do konsultowania projektu telgmgramu ze spoteczestwem. | przypomina
sobie,ze jako radny nie zostat wczeej zapoznany z projektem tegwogramu Nigdzie nie
widziat, by takie konsultacje gbdbywaty.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilslpoinformowat,ze w kilku stowach odniesiecsi
do wypowiedzi ,kolegi” radnegoProgram OchronySrodowiskadla Powiatu Pilskiegpo
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tym, ze bedg go przygotowywéd, podgli prace juz w miesigcu styczniu. On byt tworzony,
kilkka razy sczytywany, poprawiany, wszelkie danéyré& Pani zbierata, pochodzity od
jednostek nie tylko samagdu powiatowego, ale tegminnego i stowarzysae Trafit do nich

i w momencie, kiedy stwierdzili na Zadzie, ze jest przygotowany j poprawnie,
stwierdzili, ze mog go ,wpuwci¢” na 3 ses¢, bez wzgtdu, czy jest nadzwyczajna, czy
nienadzwyczajna. Przypomniak g jednym z niewielu powiatow, ktory na kigo, co roku
omawia stansrodowiska w powiecie pilskimProgram OchronySrodowiska jest bardzo
mocno powdzany z tym stanem, ktory co roku szeroko omaywigdjwierdzili,ze mimo tych
zastrzeen, ktore ,kolega” podniést, maggo aplikowa na tej sesji. Jeli chodzi o czynnik
spoteczny, to prositby,eby Pani Ewa giustosunkowata.

Pani Ewa Hoffmann — reprezentugca KonsultEKO Grazyna Puch, Ewa Hoffmann
Spoétka cywilna w Pile poinformowata, ze Program OchronySrodowiska zgodnie z
przepisami podlega opiniowaniu przez ZariVojewodztwa Wielkopolskiego, jest poddany
opinii i konsultacjom spotecznym oraz razem Pzognoz ochrony srodowiska jest
opiniowany przez Wojewodzl$anepidoraz Regionalnego Dyrektora Ochrogpdowiska.
Dane dotycgce i wynikapce z tych konsultacji zawarte w rozdziale:Podsumowaniektory
jest integralp czscig Prognozy Jeeli chodzi o konsultacje spoteczn@rogram byt
udostpniony na stronie internetowej Powiatu, w nmaesi maju.

Radny — Pan Marian Martenka wyrazit zdanie,ze udosgpnienie tylko na stronach
Starostwa, niezaproszenie instytucji i organizadjiore g zainteresowane ochrgn
srodowiska, to jest podstawowyabt Nikt nie ma obowizku wchodzt kazdego dnia na
strorg Starostwa Powiatowego i najzwyczajniepwiecie mogt by nieswiadomy tegoze ten
Program tam s¢ znajduje. Wydaje mu &i ze trafniejszym rozwizaniem bytoby, gdyby
instytucje, ktore zainteresowargachror srodowiska z racji swojego dziatania byty na takie
konsultacje najzwyczajniej éwiecie zaproszone. Dodate to troclk wyglada na to, 1 ta
informacja na stronach zostata zamieszczona pozdby tak naprawg niewiele o0sob
wiedziato, albo si w ogoéle nie dowiedziato o tym. Osébie przyznatze mimo, £, jak Pani
twierdzi, byto to na stronie, to nie zaukyatego na stronie, w tym czasie tam nie wchodkit.
jako radny, myli, ze tez mogtby mi€ wptyw na ksztatt tego projektu.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilski stwierdzit: ,ignorantia iuris nocét —
nieznajomeé¢ prawa szkodzi. Wykonali swoj oboyziek, zamiécili informacje na wigciwej
stronie internetowej, na wdaeiwym publikatorze. Poprosikeby uwierzy, iz zainteresowane
stowarzyszenia ekologiczne na przyktad, bo onegniiyg oczywicie podmiotem, z ktorym
si¢ konsultuje tego typu kwestie, doskonale wiedztym, gdzie naley szuk& informaciji,
jakich informacji i w jakim okresie. Na pytanie, ycaazna by zaprosi stowarzyszenie,
podmiot, czy jak$ inng struktue do konsultacji, odpowiedziake oczywscie mazna by.
Poprosit, aby uwierzy ze za chwi¢ pojawitoby s¢ kolejne pytanie: dlaczego zaprosili
stowarzyszenie ,x, y”, a nie zaprosili kilku, czyikkinastu innych. Stowarzysaelziatapcych
w ,naszym” regionie, to g dziesjtki, setki. Zapytat, jak mieli tego dokofiajaki parytet
wyboru wybr&. Uznali, ze ta forma jest to przede wszystkim forma dopudnezprawem i
dla tych, ktorzy chcieli iz nig zapoznd, byta doskonata okazja i mlovosc.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilskstwierdzit, ze aktywnd¢ stowarzyszé jest
bardzo dua i tu st nie zgadza z ,kolegMarianem”,ze nie wiedzieli. W wielu przypadkach
stwierdza,ze gdzie sam by sinie domylit, to tam stowarzyszenie dochodzi do pewnych
informacji i jezeli 3 zainteresowani, to niesamowicie mogli uczestricry tworzeniu
Programu , Tu jest, myle, dostpnas¢ chyba najbardziej, ktora jest ukazywana w inteiaec
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na stronie Starostwa. Wieme te stowarzyszenia bez strony tey dotarty, jeeli by byty
zainteresowane w tworzenRrogramu Stowarzyszeniagsbardziej aktywne w szukaniu po
uchwaleniuProgramurzeczy, jak przy tworzeniu, bo stwotzlrogramjest bardziej trudno,
jak p&niej go w raportach egzekwowa

Radny — Pan Marian Martenka poinformowat,ze nie chce z tym polemizowgakazdy stoi
przy swoim. Ale nie zgadzae¢size zdaniem Pana Starosty, ktory twierda, jest ilé set
stowarzysze ,i ktore zaprosi, a ktore nie”. Myli, ze g takie, ktdre nie zajmuajsic ochrony
srodowiska i takie, ktore siochrory srodowiska zajmuj. | mysli, ze te § najbardziej
zainteresowane tworzenieRtograméw Ochronyrodowiska ,Wiec ten klucz jest wigiwie
prosty tak naprawgd”

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskstwierdzit,ze na siebie naiy w tym momencie
taki autoobowjzek i przedstawi w najkiszym czasie (nie wie — to jest kwestia kilku
tygodni) iloé¢ stowarzyszé dziatapcych na terenie chocihy samego powiatu pilskiego,
ktére w swoich statutach majzapisy dotyczce dziata tych wianie srodowiskowych,
ekologicznych i jest pewierze nie lgdzie ich kilka, tylko znacznie wtej. To jest jedna
sprawa. Druga kwestia, to wtawie takie pytanie zada. Wszyscy wigdze pracuje tutaj w
Zarzgdzie Powiatu kilkangie miesgcy, natomiast poprzedfrogrambyt przygty 25 marca
2010 roku. Ciekaw jest tylko, czy poprzednie by#k tszeroko konsultowane. To pytanie
kieruje do wszystkich.

Radna — Pani Maria Augustynwyrazita oping, ze naley jednak stwierd, ze konsultacji
nie byto, a minimum to zaprdsiradnych gmin i radnych powiatu przy ustalaniu tego
Programui to trzeba skonstatowaMa pytanie do ,Pani” o to, jakie przyjmujezgnierniki
efektéw w wyniku dziatania tegerogramui poprosita,zeby troclky przedstawita ten temat.

Pani Ewa Hoffmann — reprezentugca KonsultEKO Grazyna Puch, Ewa Hoffmann
Spotka cywilna w Pile odpowiedziata,ze w rozdziele, ktory okéa zasady zawrlzania
srodowiskiem, jest wymieniony caly szereg miernikésalizacji stanuProgramu Ochrony
Srodowiska Najprostszym sprawozdaniem z realizajpogramu OchronySrodowiskajest
odniesienie si do zada, ktére znajduyj sie w tabelach poszczegolnych elementow
srodowiska i zad@inwestycyjnych, ktére w tym czasig sealizowane. Tym niemniej istnieje
rowniez mazliwos¢é okrelenia, czy wyboru miernikdw realizacjProgramu Ochrony
Srodowiskaspdrad tych, ktore zostaly wymienione Rrogramieoraz tych, ktére dla danego
obszaru, czy dla danej jednostkivgtasciwe zdaniem tych osob, ktére ochgamodowiska s
zajmup. W momencie przyspienia do raportowaniRrogramy Raport Programu Ochrony
Srodowiska powinien by zgodnie z przepisami wykonywany co dwa lata. Przed
przysgpieniem do tego raportowania wma wybra i okresli¢ mierniki, ktore lgdg okreslaty,

w jakim miejscu realizacji tegBrogramusy oraz, czy istnieje konieczébaktualizacji zada
programu, czy zmiany kierunkow i zadstrategicznych, ktére magvynika¢ z dokumentow,
ktére w medzyczasie, czyli w ggu tych dwoch lat zostaty uchwalone. Akurat w piayku
Programu dla powiatu pilskiego, chciata powiedézjeze trwap w tej chwili konsultacje
spoteczne naBrogramem Ochrongrodowiska Wojewodztwa Wielkopolskigdnyé maze w
wyniku uchwalenia teg®rogramuzajdzie potrzeba korekty celow, ktére narzuira bedzie
Program Wojewodztwa Wielkopolskiegdiad kolejny Raport z realizacji planBrogramu
OchronySrodowiska ktéry powinien zostopracowany w roku 2017, powinien uwegmhiat
nowe warunki i nowe uwarunkowania, ktore dkreden nowy Program Wojewodztwa
Wielkopolskiego.Stad w sposob taksatywny nie wymieniata bezwdgie miernikow,
wiedzc o tym,ze by maze kxdzie potrzeba gbszego zastanowieniagsnad tym, w jaki
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spos6bRaport z realizacjiProgramu OchronySrodowiskaw roku 2017 powinien zosta
skonstruowany.

Radny — Pan Marian Martenka poinformowat,ze ma jeszcze pytanie dotyce Programu

W tabeli 15, gdzie jest ,ochrona przed hatasem” imgigvo planach do roku 2020 i to, co go
niepokoi, to toze nie ma tutaj w planach powiatu budoyeyezek rowerowych. Takie plany
maj: Gmina tolienica, Gmina Pita, nie ma Powiat. Przyznag, w tym projekcie, ktory
obejmuje witdnie okres tego opracowania, nie ma budageigzek rowerowych przez Powiat
Pilski. Uwaza, ze ,w wielu i poprzednich i obecnym, tym projekcesf to rzecz, ktéra i
znajduje w celach, znajdujegsiv zasadach, natomiast w planach na przyszty okregole
ono nie zostato nigdzie zaunane”.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilslgtwierdzit, ze jezeli mowig o sciezkach pieszo-
rowerowych, to trudno jak gdyby bytogszmiesci¢c w tym Programiez tego wzgldu, ze na
terenie drog powiatowych w ndige zajmuje si tym Pan Prezydent. Ijeli chodzi osciezki
pieszo-rowerowe na terenie powiatu pilskiego, ®widz mazliwosci pozyskaniarodkow

w najblizszym okresie na bud@atakich sciezek, a rzeczywist@ jest taka,ze w budecie
srodkéw, ktorymi dysponuje Powiat, nie ma zheosci zaplanowania konkretnego zadania,
ktore by hczyto poszczegolne miejscowa na terenie powiatu pilskiego.

Przewodniczicy Rady udzielit glosu Pani radnej Marii Augustyn i poptiosiby wczéniej
si¢ decydowad na zabranie gtosu.

Radna — Pani Maria Augustyn stwierdzita,ze jest przyzwyczajona do komentowania jej
refleksu, ale tejest zniecierpliwiona. Zauwsta, ze ,Pani” powiedziataze tenProgramjest
opracowywany dopiero na etapie wojewoOdztwa, jestetapie konsultacji, @ dobrze
zrozumiata. Wgc tez nie rozumie, dlaczego jest tenspeech i dziwi p to, ze nie ma
podanych miernikow efektow. Zapytata, czy nie lgpe podstawid’rogramuopracowanego
przez Wojewodztwo dopiero szczegotoRmgramyopracowd na nizszym etapie. | mierniki
dla niej to jestclou” , to jest najwaniejsze, co chgoshgnaé i jak chg to zbada.

Obrady opycit Pan radny Janusz Kubiak — 0 godz. 10:20.

Pani Ewa Hoffmann — reprezentugca KonsultEKO Grazyna Puch, Ewa Hoffmann
Spotka cywilna w Pile poinformowata, ze opracowanie nowegd@rogramu Ochrony
Srodowiska dla Wojewddztwa Wielkopolskiegsapito w miesicach jak gdyby kaczacych
juz opracowanieProgramudla Powiatu Pilskiego, w¢ w momencie, w ktérym Kazyta
prac nadProgramem W tym momencie nie byla jeszcze w 108%tiadoma tego, w jakim
terminie zostanie opracowanyProgram Ochrony Srodowiska dla Wojewddztwa
WielkopolskiegoW tej chwili juz wie, ze jest on w trakcie konsultacji, dlatego podata tak
informacg, ze jest on w trakcie konsultacfrogram oczywsgcie byt na lata 2014-2016, w
zwiazku z tym istniato prawdopodobliistwo, ze w roku 2016Program OchronySrodowiska
dla Wojewddztwa Wielkopolskiegostanie uchwalony. Jakzunowita, z jednej strony mag
si¢ pojawic w tym Programie OchronySrodowiska dla Wojewddztwa Wielkopolskicgkie
wskazania i takie kierunki, ktore trzebediie uwzgtdni¢ w realizacji miernikdw, natomiast
te mierniki, ktore $ wpisane obecnie Wrogramie posipow realizacji Programu Ochrony
Srodowiska to wydaje si, ze spaérod tych kilku miernikéw i tych wskanikow, ktore g
konieczne do osggniecia, mana wybr& taki, ktéry ledzie najbardziej dla ,Restwa”
przekonugcy i taki, ktéry wskae, czy rzeczywicie osagreli ten stansrodowiska, ktéry
chcieli osggm¢. | w zwigzku z tym nie widziata powodugby w tymProgramiei w takim
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miejscu umieszcza szczegoty. Wisciwie mierniki powinny znal& si¢ jako rozdziat
wstepny Raportuz nowegdProgramu Ochronysrodowiska

Radna — Pani Zdzistawa Bosakzauwayta, ze w harmonogramie dziatamag WP30:
Rozwdj systemsiciezek rowerowych lub komunikacji rowerowej w miastaapminach |
réwniez to jest uwzgjdnione w zadaniach do 2022 roku, w tym jest bramy pwag budet
powiatu, czyli tesciezki rowerowe g brane pod uwagw tym Programie

Radny — Pan Marian Martenka odpowiedziat Pani radnej Bosate rowniez powiedziat, &

w zadaniach i celach pisze¢ b potrzebie budowyciezek rowerowych i odniost sido
zupetnie czego innego — do tegoze w dziataniach powiatu takie plany do momentu
zakaczenia tego projektu nig svpisane. | o to chodzito, a nie o t® nie znajduje gion w
celach i zadaniacRrogramu

W zwigzku z brakiem cttnych do dyskusjPrzewodniczcy Rady poddat pod gtosowanie
podgcie uchwaty.

Rada podjeta uchwale wynikiem gtosowania: 14 radnych za, 1 — przeciwny4 —
wstrzymujacych sk (gtosowato 19 radnych).

Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 3
,Raport z wykonania Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Pilskiego za lata
2011-2014.

Przewodnicacy Rady poprosit Pani Agnieszk Mrotek — Przewodnicga Komisji
Rolnictwa i Ochronysrodowiska o przedstawienie opinii w tej sprawie.

Pani Agnieszka Mrotek — Przewodnicgca Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
poinformowataze Komisja zaopiniowat®aportpozytywnie przy 2 gtosach wstrzymaych.

Radny — Pan Kazimierz Sulimapoinformowat,ze przeanalizowat sobiRaporti brakuje mu
pewnych rzeczy, w zwkku z tym, ze nie ma w tymRaporcie na koniec wnioskow
koncowych. Nie wiedz, czy te wszystkie inwestycje, ktére zrobili, a laibich w latach
2011-2014 bardzo do, bo tylko przypomni,ze kwestie termomodernizacji zostaty
zakaczone kwai w sumie ponad 30 min zi, kwestie przebudowy dré@yyierzchni zostaty
zakaiczone kwot ponad 46 min, prawie 47 min zi, dzisedami zakresie ochrony wod i
gospodarki wodndeiekowej — ponad 50 min zt. Oczyigie nie g to piengdze tylko wydane
przez Powiat, ale przez wszystkie instytucje, kidrgych kierunkach dziatgj W zwigzku z
powyzszym, jak maj takie dane, to chciatby wiedZieczy ten Program ktéry zostat
zakaczony, zrealizowany, byt dobryrRrogramem czy szedt w dobrym kierunku, czy
wyznaczyt widciwe cele, czy te cele byty nievitawe. Mysli, ze w takimRaporciete dane
powinny by uwzgkdnione. Zapytal o to, czego nie zawwao, a cO powinno gy
uwzgkdnione w nowynProgramiePowiatu w zakresie ochrosyodowiska.

Radny — Pan Marian Martenka poinformowat,ze analizujc ten Program, ma kilka pyta
Wymienit punkt 4.2 — hatas, zadaniropagowanie budowyciezek rowerowych Zapytat,
czy nie wykonanaadnychsciezek rowerowych, czy brak jest danych, bo w tabelR podaje
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si¢ przedsgwziecia, jakie zostaty wykonane w okresie 2012-201%nmiéz w odniesieniu do
sciezek rowerowych i modernizacji nawierzchni i pokazgje, ze takie naklady ogotem
zostaly poniesione w gminie: ,Bialtowie, Szydtowo, tolienica, Pita, Wyrzysk i Wysoka,
ale brak danych na przyktad z Kaczor i Bigiteia”. Zapytat, czy to oznaczae w tych
gminach nie byto takich naktadéw, czy po prostu mieg danych. Dodake tutaj Miasteczko
Krajenskie rownie nie ma. Zapytat, czy w tych gminach, w latach 2@014 nie byto
zadnych dzialA z zakresu modernizacji nawierzchni lub przebudodipg, nowych
nawierzchni,sciezek rowerowych i dziaka z zakresu cichego transportu, czy nie zebrano
danych. Zapytat, jak na tym tle ogoinych wydatkowjgrsic wydatki nasciezki rowerowe w
poszczegolnych gminach i w powiecie w tym okresieviriez. Tego w ogoéle im nie
pokazano, a dé czsto w tych projektach tak, jak mowili przed momenteze akurat
budowasciezek rowerowych jest zawarta, chciatby wiedzige w poszczegodlnych gminach,
w tym okresie wydano na ten c&lodkow. Poinformowatze ma duo i maze po kolei
chciatby uzyskiwé odpowied, bo jak poda wszystkie dane, t¢ ppgubg.

Przewodniczcy Rady poprosit Pana radnego Mariana Martgonkkontynuowanie.

Radny — Pan Marian Martenka poinformowat,ze w tabeli nr 4Melioracje— zrealizowane
dziatania podanegw zakresie melioracji w gminie: Kaczory,d0die, Szydtowo, Bialliwie.
Zapytal, czy nie wykonanagadnych prac melioracyjnych w gminach: Wyrzysk, ko
tobzenica, Miasteczko Krafskie, czy nie wykonano tatadnych dziala, czy po prostu nie
ma w tym zakresiezadnych danych. Zapytal, czy monitorowaniem gosgadewodno-
sciekowej i badaniem wody ofig g tylko dwie gminy: Szydtowo i Wysoka. Zapytat o tm

Z pozostatymi gminami, czy tameshie monitoruje badania wody w ogole, czy brak jest
danych. Zapytat, czy jeziora bada sylko w Kaczorach, czy pozostatych jezior w povigec
pilskim sk nie bada, bo nie madnych planow. Dane dotygz uporadkowania gospodarki
wodnosciekowe] — Miasteczko Krafskie 2012-2014, plan: 23 min, wydano 19 min.
Zapytatl, czy w ramach tego wykorzystywane b$dgdki unijne. Podejrzewa,e tak, bo to
jest bardzo dia kwota w stosunku do tego, co wydawano w innyclngoh. W tabeli nr 5:
Wykonanie przedsivzie¢ z zakresu ochrony ziemi i gleb¥apytat, dlaczego w gminie
Kaczory zaplanowanych batl@hemicznych gleby nie wykonano i dlaczego, jak@ise:
przeniesiono na pdiejszy okres, to na jaki i co to oznacza w tymkmie: doptaty. Dodakze
nie rozumie tego. W tabeli nr 6: wykonanie przewgi¢¢ z zakresu ochrony przyrody
wynikajacych z harmonogramu dziagtana lata 2012-2015. Zapytat, dlaczego w gminie
Biatosliwie w szczepieniu kasztanowcéw, ktére zostatyl@apwane, nie zrealizowano tego i
na kiedy to zaplanowano. Stwierdz#e najogédniej rzecz biggc, bo widzi, ze juz sie
pogubili, we wszystkich tabelach dangzsczsci gmin, a z cgsci gmin danych w ogéle nie
ma. Zapytal, czy dlategage w tych dzialaniach dane gminy nie uczestniczyig, miaty
zadnych dziala, czy te dlatego,ze nie zebrano danych. Baligest to drugie, to uwaa, ze
Raport jest nierzetelny i nie oddaje faktycznego stantrracy srodowiska za poprzedni
okres.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilsladniést s¢ do poruszonego tematie Raport
powinien by ,podsumowany podsumowaniem, gadkpreambu koncowy”. Wychodzi z
zatazenia, ze ,preambu} koncowy” kazdy sobie sam dopowie, bo ta ,preambutadamva’,
opracowana przez pewnych ludzi, zedoy¢ nieadekwatna do preambuty innej osoby, ktéra
ten Raport czyta. Kady z nich mae go zinterpretowaw odpowiedni sposéb i ndly, ze
.kolega” ma pelg wiedz, ile zostato wykonanych w ostatnimepioleciu i oceni to swoim
sposobem bardzo dobrze.zTtak ocenize wykonano bardzo da w ochroniesrodowiska w
ostatnich latach, zostaty wykonanezdunwestycje i te inwestycje bytyA&kosztowne oraz
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byty pozyskiwane na térodki. Stwierdzit,ze ma 4§ wiedz i podsumowuje teRaport ze on
wykonat w okresie ostatnich lat bardzozdutym bardziej w momencie, jak omawiali stan
srodowiska w powiecie pilskim, to wszyscy mowili ynt, ze mimo, # przedsgbiorstwo s¢
rozwija, mimo,ze powstaj nowe zaktady, mimase powstaj przedsgbiorstwa ucizliwe dla
srodowiska, tosrodowisko w powiecie pilskim sipoprawia. Tutaj jasno i wyfaie trzeba
mowi¢ 0 ogromnych inwestycjach w system oczyszczania, Brogram Notegi ktory byt
budowany w ramach Stowarzyszenia Gmin i Powiatowelkdpolskich, gdziezaden z
regionow w Wielkopolsce, w kraju nie wykorzystak tagromnychsrodkéw zewgtrznych z
Ministerstwa OchronySrodowiska na modernizacji budowe oczyszczalnisciekow i
kanalizacji na terenie doliny Noteci. To jest ogronsukces i ogromny skok technologiczny i
pokoleniowy, jeeli mog tak powiedzié, bo 99%srodowisk wiejskich jest ze zbudowgan
kanalizacy, zbudowanymi oczyszczalniami, albo dzisiaj je nradeljs. To § ogromne
koszty, ktére ponosi samad i paistwo w tym kierunku. Jeli chodzi o dane, to nie
chciatby s¢ wypowiad&. Jest Pan Dyrektor, jest ,Pani Ewa” i prositligby te szczegoty
wyjasnic.

Pani Ewa Hoffmann — reprezentupca KonsultEKO Grazyna Puch, Ewa Hoffmann
Spétka cywilna w Pilepoinformowata,ze Raport z Programu Ochron§rodowiskanie jest
rownoznaczny zRaportem przedsivzie¢ w zakresie ochronyrodowiska ktére zostato
wykonane na terenie powiatu pilskiego w czasiektpay tenRaportjest wykonanyRaport
jest odniesieniem do poprzednio obamijacego Programu OchronySrodowiska i we
wstepie do tegoRaportu napisata,ze on jest wprost realizacgych zada, ktore zostaty w
Programie Ochronysrodowiska poprzednio obowizujacym, wpisane. $tl takie, a nie inne
zadania, bo to jest powtdrzenie tabel, ktore zialsiz w Programie OchronySrodowiska
poprzednio obowdzujacym, % wpisane cele i kierunki strategiczne, wpisane zadania
inwestycyjne, ktdre podéwczas zostaly petgjprzez Ragldo realizacji i odniosta sijedynie
do realizacji tych zadai tych wskaza Gmin, ktore w tynProgramiebyty. Z cah pewndcia
na terenie powiatu pilskiego byto #u wiecej zada inwestycyjnych w zakresie ochrony
srodowiska, nt te, ktore przewidywaProgram OchronySrodowiska Praktycznie mogto ky
tak, ze Program OchronySrodowiskapo przygciu pierwszegoRaporty powinien zosta
zaktualizowany o te zadania, ktére jako konieczoeahlizacji s} w tym czasie pojawity.
Taki fakt nie nagipit, w zwigzku z tym odniosta sijedynie do tych zada ktGre zostaty w
poprzednio obowgzujacym Programieujete. Sd z cah pewndciag nie ma zadawszystkich

i nie ma roéwnie tych zada, o ktérych tutaj ,Pan” mowit, w tabelacly,2ylko odniesienia do
tych zadd, ktére w poprzednio obowzujacym Programiesie znalazty.

Radny — Pan Kazimierz Sulimapoinformowat,ze chciatby sj ustosunkowatutaj do stéw
Pana ,Starosty” Piechockiegoe ocer mog sobie wystawi rzeczywicie sami, tylkoze to
bedzie ich ocena. Majgruntowry wiedz ,z zakresu, jakie piendze zostaly przeznaczone na
poszczegolne kierunki dziatania z zakresu ochrérmydowiska”, rozbudowy drég itd.
Natomiast jeeli robia Raport z wykonania, to mgl, ze nalgy tam zapisa kilkanascie
wnioskow takich, czy innych. ,Bymaze tutaj trzeba by bylo nawet pochwapoprzednie
Zarzdy, ktére w tym, mee dlatego, z tego wzglu nie zostato to gje.” Jdli tak, to
rozumie.

Radny — Pan Marian Martenka zgodzit s¢ z ,Pany” w tym, ze tenRaportjest niepetny, bo
z wiedzy, jaly pewnie wszyscy posiadgjwynika, ze bardzo wiele dziata ktore byty
realizowane na rzecz ochrostpdowiska przez rine Gminy, w ranych obszarach, ktére nie
znalazty s w tych tabelach, o ktérych mowi, byly wykonywanbyty realizowane. Zgodzit
sie rowniez z tym, o czym mowit Pan Wicestarosta Piechockizygtkie Gminy i Powiat
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rowniez wiele wiazyty wysitku w ochror srodowiska, natomiast te wszystkie dziatania nie
znalazty s w tym Raporciei o tym chciat powiedzie Dla niego tenRaport nie jest
Raportem ktoéry w sposob obiektywny ocenia pozidnedowiska w okresie tegBrogramu

Nie znalazt w wielu przypadkach dziatedznych Gmin. Dla niego one sylko przekazane w
sposOb, czasamiesiwydaje — przypadkowy. Podat ostatriabet, o ktérej nie mowit. To
tabela nr 9Edukacja ekologicznaydzie pokazuje sj ze ta edukacja ekologiczna ma miejsce
w gminach: Kaczory, Ugie, Szydtowo, Wysoka i to gpodaje. We wszystkich pozostatych
gminach w ogole nie ma na ten temat stowa. Wyraddnie,ze jesli w ten sposéb traktyj
ocerg, to uwaa, z w takiej ocenie powinnagiznaleé petna wiedza. Nie wierzy w taeby

w programach ekologicznych gminy (i tutaidzie wymieniat tych, ktérych tutaj nie ma), tzn.
Ujscia, Pity, Wyrzyska, w tych programach ekologicZmygie ma zapisow dotygzych
dziatax ekologicznych, czyli edukacji ekologicznej. Uwaze po prostu nie zebrali tych
danych i tylko tyle chciat powiedzie

Przewodniczicy Rady stwierdzit, ze Pani Hoffmann d@& szczegdtowo wyjaita, dlaczego
tak sk stato, a nie inaczej i dla niego jest to czyteljgeinoznaczne.
W zwigzku z brakiem cftnych do dyskusjpoddat pod gtosowanie przygie Raportu

Rada przyjeta Raport wynikiem gtosowania: 14 radnych za, 2 — przeciwnych3 —
wstrzymujacych se (gtosowato 19 radnych).

Raport stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Przewodnicacy Rady podzikowat Pani Hoffmann i jej zespotowi za przygotoweni
obydwu dokumentdw oraz przedstawicielom ,Wydziakth@nySrodowiska”.

Ad. 4
Podjecie uchwaly w sprawie wyraenia zgody na zawrcie umowy rgjmu na czas
nieoznaczony w drodze bezprzetargowe.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana Romana Sobieszczyka — przedstawit{elaisji
Budzetu i Infrastruktury o przedstawienie opinii Konnigj tej sprawie.

Pan Roman Sobieszczyk — przedstawiciel Komisji Bugtu i Infrastruktury
poinformowat,ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywreenogténie.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilski poinformowat, ze sprawa dotyczy
nieruchoméci budynkowej, lokalowej, potmnej w Pile przy ul. Kilhskiego, tj. kompleks
budynkéw bytego Kina ,Iskra”. Powierzchniayikowa: 133 rh. Ot&z dziatajce od 2004
roku, a przynajmniej od tej daty zarejestrowan@watzyszenie Uniwersytet Il Wieku —
organizacja poytku publicznego, zrzeszgja blisko 300 cztonkow, zkyta pisemny wniosek
wiasnie o umaliwienie skorzystania z tego tytutu pomieszezktore g wtasndcia Powiatu.
Oczywicie przepisy ustaw samorzdzie powiatowymo gospodarce nieruchonmami,
naktadag takie uprawnienie na nich, czylizeli Rada Powiatu zgodzi¢sito mog w formie
bezprzetargowej takim konkretnym podmiotom, miarmdevi organizacjom pagtku
publicznego, takie pomieszczenia ugpsic. Natomiast ich zgoda, geli w dniu dzisiejszym
wyraza, to ona oczywicie nie przegdza o tym,ze taka umowa na przykiad: dziaewy,
uzyczenia, zostanie z danym stowarzyszeniem zosteaerta, bo na tocgda wptywaty
jeszcze inne czynniki, pomieszczenie wymaga modacjii pewnych naktadéw. Stwierdzit,
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ze wartécig dodan niewatpliwie jest to,ze obiekt w tej cgsci zaczniezy¢. To jest obiekt w
centrum miasta, naprzeciw daota. Naprawd potazenie wydaje si by¢ dogodne. Wic,

jezeli Zarzd otrzyma tak zgod: od radnych, to na pewno podejtakie dziataniazeby talg

umowg, oczywkcie z tym Stowarzyszeniem Uniwersytet Il Wiekuwraet. Takze cel

spoteczny tu wydaje sioczywisty i tak, jak powiedzial, jest to tylko mazie pierwszy krok
ku temu. Czy bdzie drugi, to oczywicie kxdzie zaleato od dwdch stron.

Radna — Pani Maria Augustynzauwayta, ze w uzasadnieniu podaje;siz przewiduje sj
dochody dla powiatu w diszej perspektywie. Zapytata, o jakich dochodachgmagwic.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskipoinformowat,ze odpowiedziat alternatywnie,
wymienit formy umoéw cywilno-prawnych, bodag, o ile pamjta: dziekawa, czy najem i
uzytkowanie, ktére jest przediebezptatne. Natomiast eli bytby to najem, to z definicji
Kodeksu cywilnegavynika, ze najem jest zawsze odptatny,cwimusi by odptatnd¢, czy
symboliczna, czy niesymboliczna, to jestz juruga kwestia. Zastosowali, zreszta
.Panstwa” te zgody, czy wieda w tym przypadku, gdy byta krétsza umowa, takie
rozwigzanie w budynku przy al. Wojska Polskiego 49B, rowsicie tam powstat Klub
sportowy, obiekt te stat przez dtugie miegie pusty. Za preferencyjny czynsz ten Klub tam
zaczt korzysta& z tego pomieszczenia. Oczyeie Powiat zaoszedzit dzigki temu kwot
rocznie chyba 16.000 zt z tytutu partycypacji teggmwarzyszenia w kosztach ogrzewania,
ktore niestety nie ma tam podzielnikow i jest ogdlnozliczane na wszystkich. Wyrazit
zdanie, ze (przynajmniej w jego mniemaniu) pgjdu podobnym torem. deli bedzie to
czynsz, to naprawdsymboliczny, takzeby ten obiekt przede wszystkingt. Wiadomo, kto
jest cztonkiem tego Stowarzyszenia, to Stowarzyiszenie prowadzi dziatalrioi
gospodarczej, wt jezeli to kedzie czynsz, a dulzie musiat by, jezeli bedzie to umowa
najmu, to naprawgczynsz symboliczny.

W zwigzku z brakiem cttnych do dyskusjPrzewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie
podjecie uchwaty.

Rada podjeta uchwate jednogtosnie (gtosowato 19 radnych).

Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 5
Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na ustanwienie stizebnasci przesytu na
rzecz Gminy Biatcsliwie.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana Romana Sobieszczyka — przedstawit{elaisji
Budzetu i Infrastruktury o przedstawienie opinii Konnigj tej sprawie.

Pan Roman Sobieszczyk — przedstawiciel Komisji Bugtu i Infrastruktury
poinformowat,ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywreenogténie.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilskpoinformowat,ze tu odpowiadaj na wniosek
Wojta Bialciliwia, ktory wysgpit z wnioskiem o wbudowanie kanalizacji sanitarmej
odcinku dojazdowym do Kolejki skotorowej. Myli, ze jest to inwestycja celu
publicznego, a poza tym jeszcze na pewno skoraysiekt Kolejki Waskotorowej, zeby
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mozna bylo podiczy¢ kanalizagt sciekowg do tego kolektora. Dlatego propozycigby &
stizebna¢ wyzszego celu uwzgtinic.

W zwigzku z brakiem cttnych do dyskusjPrzewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie
podjecie uchwaty.

Rada podjeta uchwate jednogtosnie (gtosowato 19 radnych).

Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 6
Podjecie uchwaly w sprawie wyraenia zgody na dokonaniedarowizny nieruchomasci
na rzecz Gminy Pita.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana Romana Sobieszczyka — przedstawit{elaisji
Budzetu i Infrastruktury o przedstawienie opinii Konnigj tej sprawie.

Pan Roman Sobieszczyk — przedstawiciel Komisji Bugtu i Infrastruktury
poinformowat,ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywreenogténie.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskipoinformowat,ze sprawa dotyczy kompleksu
dziatek przy ulSwierkowej, zreszt beda za chwib dalej procedow&w tym temacie. Chodzi
o przekazanie doktadnie 725°ma potrzeby drogi, na rzecz gminy Pila, na potyzetogi
wewretrznej i cagu pieszo-rowerowego. Tai jest to spetnienie pewnych wénjszych
uzgodni@ miedzy obiema jednostkami samedu, dlatego prosi o uwzglnienie i poparcie
tego projektu, tej uchwaty.

W zwigzku z brakiem cttnych do dyskusjPrzewodniczcy Rady poddat pod gtosowanie
podgcie uchwaty.

Rada podjeta uchwatle jednogtosnie (gtosowato 19 radnych).

Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 7

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia wezwania do usugria naruszena prawa
w uchwale Rady Powiatu z dnia 19 maja 2016 w sprawie pozbawiena kategorii drogi
powiatowej na terenie powiatu pilskiego odcinka drgi powiatowe;.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana Romana Sobieszczyka — przedstawit{elaisji
Budzetu i Infrastruktury o przedstawienie opinii Konnigj tej sprawie.

Pan Roman Sobieszczyk — przedstawiciel Komisji Bugtu i Infrastruktury
poinformowat, ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaly pozytywniezyp 1 gtosie
wstrzymugcym.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilskpoinformowal, ze na poprzedniej ses;ji
rekomendowat jak gdyby uchwal dzisiaj mae stwierdzé, ze nie mog mowi¢ tutaj o
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naruszeniu prawa. Korzysiag zupetnie podobnych przepisow, jak korzysta Matedz, ktory
korzysta z art. 10 i oni tu adzupetnie podobndrogs. Chciat te podkréli¢, ze jezeli chodzi o
termin przekazywania, to nic nie ma wspolnego zkezywaniem. Dzisiaj m@ powiedzié,
ze uchwata Rady jest ogtoszona Monitorze przez Wojewogd, takze ten temat im nie
podlega, ale jeli Pan mecenas pozwoli, to chciatbyeby prawnie ukazat artykuty,
paragrafy, z ktorych korzystgjzeby wyjani¢ ,kolegom”, ze ,ida zgodnie z przepisami
prawa”’. Chce podkéi¢, ze temat przekazywania drog zostat zmieniony uchwzidu
poprzedniego. W momencie, kiedy wybudowano pewnein&d autostrad i drogi
wojewddzkie, drogi krajowe spadty do gmin. To jeshat, ktory zostat od nowa opracowany,
on ma zupetlnie podobny styl finatu, ale jak gdybszeghodzi przez dwie jednostki:
wojewodztwo, powiat i spada do gminy. By ze bedzie méwit oczywicie, ze uchwala jest
zgodna z prawem i zasadna do podj.

Radny — Pan Marian Martenka poinformowat, ze ma odmienne zdanie,slechodzi o
podjcie uchwaly zgodnej z prawem. Ky ze ,Pastwo” poddajc t3 uchwat pod
glosowanie dzisiaj, podali jako przepis, na podsaktorego maj ja podpé: art. 87 ust. 1
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 rokusamorzdzie powiatowymDodat: ,pozwot¢ sobie
przeczyté ten artykut i co on mowi”. Nagpnie zacytowat: ,Kady, czyj interes prawny lub
uprawnienia zostaty naruszone uchyvpbdgta przez organ powiatu w sprawie z zakresu
administracji publicznej, m® po bezskutecznym wezwaniu do ugai@ nharuszenia,
zaskary¢ uchwat do Sdu Administracyjnego. Zapytat o to, gdzie tu jesivma, ze Powiat i
Rada Powiatu ma rozstrzygaczy zaalenie Prezydenta Miasta jest stuszne, czy nie jest
stuszne. Ten przepis mowi wyrde, ze Sdy Sk ta sprawg zajmup, a nie Rada Powiatu. To
nie jest kompetencja Rady Powiatu i w tym zakrasieza, ze w ogole nie powinni tej
uchwaty podejmowa To jest sprawa dlag8u, a nie dla nich. W tym zapisie nie ma ani
stowa,ze Rada ma takkompeteng;.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilskpoinformowat, ze sprébuje do tego tematu
odnie¢ sie. Stwierdzit, ze ,Pan Marian” ma o tyle ragj ze Pan Prezydent me ich
skierow& do Sdu i tam ledzie rozstrzygnricie. Ale ,my mamy” podobs sprave z
Marszatkiem, zupetnie podobpnTez o0 t3 spraw, o 3 drog sie rozchodzi, te skierowali
pozew do $du i czekaj na rozstrzygricie. | tak samo Prezydent ma petne prawo. Uchwala,
ktora zostata podja, jest zgodna z przepisami prawazelienie, to prosi Pana raglczeby
wyjasnit.

Pan Jan Karnas — Radca Prawny poinformowat, ze pokrotce przedstawi, bag giwie
kwestie, ktére s w tej chwili poruszane. Jedna to jest kwestia $aasadnéci przekazania
drogi powiatowej, a druga kwestia, o ktorej tut@nPradny zacg mowi¢ — co do samej
kwestii jakby podicia, zagcia przez ,Pastwa” dzisiaj stanowiska w tej sprawie.
Rzeczywicie ten przepis, ktéry Pan radny przywotal, gemeeatprowadza sido tego,ze
daje uprawnienie kalemu tak, jak ten przepis méwi, do kwestionowaaiae uchwaty. Nie
ma przepis, ktory by nakazywat podmiotowi, ktérikgaichwat (akurat w tym przypadku)
podjt, azeby raz jeszcze odpowiadat na wezwanie tego podimiayli kazdego, ktory tutaj,
w tym przepisie jest wymieniony. Takim zwyczajeeg)ijchodzi o organy kolegialne, jakimi
s3 wiasnie: sejmik, rady powiatow, rady gmin, jest zawszkpowied na takie wezwanie,
ktory ,Paistwo”, jako organ kolegialny, dokorwjtylko i wytagcznie w formie uchwaty.
Gdyby nie zajli takiego stanowiska, a nie ma przepisu, ktoryzZmpownzywat Ra@d do
odpowiedzi na to wezwanie, wowczas taki podmiot mazliwos¢ zaskatenia w trybie
skargi do §du Administracyjnego i to jest tylko ta kwestia.tbi@iast co do samej uchwaty,
to dzisiejsze wezwanie, ktorym esi,Panstwo” zajmuj — uchwata, jest konsekwencj
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.Panstwa” uchwaty z 19 maja, ktéra peth zostata tak, jak tutaj Pan Starosta powiedngat,
podstawie art. 10 znowelizowanej w 2013, a dopietawy, ktdra weszia vycie w roku
2015, ktora pozwala na przekazywanie takich odaeinkdrég, ktdre uprzednio zostaty
zaliczone, byly zaliczone do kategorii #gzego rzdu, akurat tu w przypadku drogi
wojewodzkiej, bo méwi o tym odcinku, do kategorii #8zej. | to zrobit Sejmik samagdu
wojewodztwa wielkopolskiego w uchwale ze styczniezdrego roku. ,Pastwo” w tym
samym trybie, na podstawie tego samego artykutuylko ust. 5¢ i 5d, po zawiadomieniu
Prezydenta jako organu samgdm gminy, bo taki jest wymdg i tego dokonali, Zatz
Powiatu dokonat pismem z kwietnia br., mieli prapamja¢ taka uchwat i ta uchwata zostata
podgta. Prezydent tak, jak kdy w trybie tego samego przepisu, maziiveo$¢ zaskazenia.
Taka skarga jeszcze nie wpya, ale ma tak mazliwos¢. Natomiast chce tylko wspomiie
ze Pan Starosta o tym mowi;, jPanstwo rownie kwestionowakicie, tu — Powiat” sam
uchwat Sejmiku. RoOwnie Powiat Pilski wzywal Sejmik samau wojewddztwa
wielkopolskiego do usuetia naruszenia uchwatz kwietnia br., czym si ,Panstwo
zajmujecie” w tej chwili. Sejmik nie uwzedinit tego wezwania i w konsekwencji tego Zgitz
Powiatu ziayt skargz do Wojewddzkiego &lu Administracyjnego w sprawie pozbawienia
odcinka drogi od skrzapwania z drog nr 10 do skrzxowania z drog nr 11 na terenie miasta
Pity. Odnoszc sk do samego meritum, czyli tego wezwania, wyrazih@gp ze niestusznie
Prezydent zarzuca jeginzasadnicz kweste, ze ten odcinek spetnia kryterium drogi
powiatowej, powotyjc Sk na przepis art. 6a, ktory rzeczyeie definiuje pagcie drogi
powiatowej, przy czym on zawsze wymagaglsy to byta droga, ktOragdzy siedziby
powiatow lub siedziby gmin na terenie powiatu. Begpienia ten odcinek od skrzgwania z
drogs nr 10 do skrzxowania z drog nr 11, przy Rondzie im. Jana Pawta Il, rjezly zadnej
siedziby ani powiatéw, ani gmin. Z tego powodu samhwata z 19 maja byta zasadna.
Dzisiaj ,Paistwo zdecydujecie”, czy wezwanie uwadhic.

Radny — Pan Marian Martenka poinformowat,ze nie kwestionuje poprawéa uchwalonej
przez nich uchwaty, ale mowi o tyme wedtug przepisow, ktore odczytat, nig strory i
uwaza, ze nie § dzisiaj na mocy tego przepisu, ktéry tutaj zostat przedstawiony w
uchwale, nie $0d tegozeby rozstrzygaspor, czy Prezydent ma racgzy Powiat ma ra¢j |
tylko o to mu chodzi. Nie wypowiadacsna temat tego, czy ta droga powinng ggninna. To
jest zupetnie inny problem. Uwa, ze nie powinni rozstrzydga kto ma ragj, czy ,my”, czy
Prezydent. Tym powinien zgj sic Sad. | to wynika z tego artykutu.

Radny — Pan Kazimierz SulimazwrGcit sk z pytaniem do Pana mecenasa. Pontd@wiat
ztozyt zazalenie, czy Skakgna decyzj Sejmiku samorgowego, dotycgca przekazania
konkretnie al. Powsteow Wielkopolskich, zwjzary z obnieniem Kkategorii drogi z
wojewodzkiej na powiatowy zapytat o to, co dulzie, jak Powiat wygra i w zwzku z
powyzszym, jak lgda si¢ miaty te ,nasze” uchwatly, podejmowane dzisiaj.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilslgoinformowat,ze dzisiaj nie rozstrzygajsporu.
Potrzebw uchwat. Spor lgdzie s¢ toczyt w dalszym a@igu. Z prowadzonych rozmow wie,
ze Pan Prezydent¢sbdwota do Naczelnegoa8u. Ziazyt wyjasnienie dla Pana Sulimye
odwotali sk i rzeczywistg¢ jest takaze jak wygrag sprave, to nie kedzie sprawy. Ale jak
przegray, to jest sprawa zamkyia tez z drugiej strony, tate droga bdzie miejska. To jest
jednoznaczne, ten spor ich ,,u gory” zamknie prockgyre by musialy gitoczy¢ dalej.

Pan Jan Karnas — Radca Prawny poinformowat, ze wracajc jeszcze do tej pierwszej
kwestii, kton Pan radny tutaj poruszyt, nadal podtrzymuje opinie, ze rzeczywicie
.,Panstwo macie” prawo w trybie tego przepisu art. 8fnwavat sic kwesth samego
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wezwania. Nie rozstrzygajw tym momencie. Ta uchwata z 19 maja rozstrzygadastie
tego, czy ta droga jest powiatowa, czy gminna. fatapinic swop podtrzymuje. Natomiast
to, o czym Pan radny wspominat, #ost oczywgcie zdarzy, ze Sd stwierdzi niewanosé
uchwaly Sejmiku i konsekwengtego lgdzie to, # ta droga nigdy nie mogtagsenale¢ w
zarzgdzie powiatu pilskiego. A zatem rowrignasze” posfpowanie tu w pewnym sensie
mozna powiedzié z ostranaosci, ale to wynika te z termindw, ktOre przepisy naktadaja
kazdego, ktory chce skay¢, taky sytuacg po prostu wymusza. Czyli krotko m&wi ta
uchwata, ktég podgli, straci swoje uzasadnienie. Kwestiedzie oczywécie to, czy §d
bedzie rownie sie tg spravg zajmowalt, ,poniewa jezeli Pan Prezydent zty skarg (jezeli
by nie ztayt to oczywicie Pastwo kpdziecie mogli § uchwaté zwyczajnie uchyti), a moim
zdaniem ta uchwata no niecdzie wywotywata zadnych skutkdéw, jdi wczesniej Sad
stwierdzi niewanaos¢ uchwaty Sejmiku”.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskistwierdzit,ze Pan mecenas tu trachwybiegt
przed kolejk”, ale ponielgd tez powiedzial, uyt tego stwierdzenia, ktére on chcialzte
przekaza, doprecyzow& ,z ostraznosci procesowej”. Pan mecenas mowit: ,z ostraéci”,
wiec przede wszystkim jest to ,Rstwa” decyzja i jest uprawniona, zgodna z prawemei
wie w ogoble o czym oni dzisiaj, tutaj dzielwlos na czworo”. O tym, jakie duzie
rozstrzygngcie faktycznie, mge rozstrzygac czy to Wojewodzki $d Administracyjny, czy

w konsekwencji np. Naczelnyag® Administracyjny. Sugerowaiby, Feli oczywicie wolno
mu to czynt wobec nichzeby jednak podg ta uchwat i dalsze kroki czynili w kolejnych
punktach. Natomiast jeszcze raz podlageze ich dziatanie jest przede wszystkim zgodne z
prawem i uprawnione.

W zwigzku z brakiem cétnych do dyskusjPrzewodniczcy Rady poddat pod gtosowanie
podgcie uchwaty.

Rada podjeta uchwale wynikiem gtosowania: 14 radnych za, 3 — przeciwnygh2 —
wstrzymujacych sk (gtosowato 19 radnych).

Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 8
Podjecie uchwaly w sprawie wyazenia zgody na zbycie nieruchomosci potozonych
w Pile.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana Romana Sobieszczyka — przedstawit{elaisji
Budzetu i Infrastruktury o przedstawienie opinii Konnigj tej sprawie.

Pan Roman Sobieszczyk — przedstawiciel Komisji Bugtu i Infrastruktury
poinformowat,ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywreenogténie.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskipoinformowat,ze przedstawi krotki komentarz,
ktory wczeniej awizowal. Sprawa dotyczy sprzegiajedenastu dziatlek, najmniejsza o
powierzchni: 594 M najwicksza: 846. Jeli ,Panstwo wyrazicie” dzisiaj zgag to
oczywicie pierwsze, co robj to zlecag wycere tych dziatek, a nagbnie na sz& tygodni
wywieszaj na wykazie. Po uptywie tego terminu, na mjegprzed planowanym terminem
przetargu roky ogtoszenie. Czyli tak oczysgie szacujc, mysli, ze przetarg na sprzedsych
dziatlek, mae odby si¢ w ostatnim tygodniu palziernika. Ale to jest oczywdtie pewien
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szacunek, bo w zataosci od tego, jak diugo potrw@prace zwizane z wyceqn Postaraj Sie
zrobit to w miae szybko, optymalnie.

Radny — Pan Tomasz Bugajskzgtosit jedra watpliwosé. Zauwaryt, ze w projekcie uchwaty
nie ma zdaniaze anuluje s uchwaty wczéniej podgte, bo w sprawie tych dziatek byty
podejmowane trzy uchwatly, wcaeej: 8 lat temu, 4 lata temu i dzisiaj. Nzdéoby anulowa
tamte uchwaty.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskistwierdzit, ze uwaga Pana radnego bytaby o
tyle stuszna, gdyby nic z tymi dziatkami nie robiNatomiast one w ratlzyczasie zostaty
podzielone tak, jakby powstaty nowe struktury folmea wicc ich dzisiejsze dziatanie jest na
pewno zgodne z prawem.

W zwigzku z brakiem cttnych do dyskusjPrzewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie
podjecie uchwaty.

Rada podjeta uchwate jednogtosnie (gtosowato 19 radnych).

Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 9

Podjecie uchwaly w sprawie wyraenia zgod/ na przyznanie nieruchomaosci zamiennej
w ramach odszkodowania za nieruchomkmi, ktOre zostaly przejete pod drogi
powiatowe.

Przewodniczicy Rady poprosit Pana Romana Sobieszczyka — przedstawitielaisi
Budzetu i Infrastruktury o przedstawienie opinii Konnisj tej sprawie.

Pan Roman Sobieszczyk — przedstawiciel Komisji Bugtu i Infrastruktury
poinformowat, ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywnigzyp 1 glosie
wstrzymupcym.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilskpoinformowat, ze przedstawi kilka stow
wyjasnien do uchwaty, ktéra dzisiaj ma bytosowana. Chcialby przypomidieze uchwata
dotyczy strefy przemystowej miasta Pity. Temat prmdowy strefy przemystowej tq data
2010, dyskusje na temat rozbudowy, przebudowy. &ht# przypomnié, ze ulica
Wawelska byta podnoszonazjirzy kadencje wstecz przez ,Zenka Kufggradnego Rady
Powiatu jako droga bardzo niebezpieczna, ktgcay miasto P¢ z gmirg Kaczory, jako
.Jedna z przesytlowych drog, skrageych przeptyw ludzi w kierunku Chodz'. Stan tej
drogi jest fatalny i w roku 2010 Prezydent ppdepmat przebudowy ul. Walki Miodych i
Wawelskiej. Utworzyta gi tam w mgdzyczasie strefa przemystowa i zetgzsic projekty
inwestycyjne tego obszaru. Nikt z nich w tym czasie zdawat sobie sprawy z zakresu
inwestycji, ktdra powstanie. | wszelkie rozmowy,0id s¢ toczyly nie byly na tyle
skrupulatnezeby podkréli¢, o jakim obszarze inwestycyjnym méwiv ogéle. Dzisiaj, ,po
sfinalizowaniu szczegoétowych i wydaniu decyzji nadbwe w trybie spec ustawy przez
Staros¢ Pilskiego, zostat temat do uregulowania powierzchruntow, ktore s objcte
inwestycp. Na terenie olgfych drog, ktore g drogami powiatowymi, Prezydent Pity ma 6
hektarow i ilé tam ardw. Zgodnie z przepisami, w momencie wydalsiayzji na budow
tereny musg wykupic. | rozpoczty si¢ od 2, od 1,5 roku w zasadzie dyskusje z Prezydente
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Miasta o sposobie rozliczenia: sv tej masie obszaréw. Wsgine porozumienia, ktore zostaty
zawarte opiewaty na kwetmiliona ziotych w stosunku do, Prezydent zgodig¢ msa
przeznaczenie tej kwoty inwestycji, na ktére Powrdlski przeznacza milion ziotych dla
Miasta na sferrozliczenia tych dziatek. No okazuje ste ta kwota nam ogromnie wzrosta i
po ostatniej rozmowie Prezydent wyrazit zgath psmie na tereny zamienne w stosunku do
kwot, ktére naley wyptacik. Oczywicie trzeba jasno i wyaie powiedzié, ze kedzie to
odbywalo s¢ na zasadzie wycen rzeczoznawcoéw pod wdegh kwoty, ktéra za metr
kwadratowy, ktéra obliguje na tym terenie. Ja jeszcze dopowienyze wszyscy Pastwo
pamktacie, ze ten teren, o ktorym ja tutaj mdawita dziatka na Walki Miodych jest
przeznaczona od kilku lat do sprzegae skutkiem ujemnym z tego wzdl, ze nie ma do
niej dostpu. W planach, ktére tutaj Prezydent proponuje pamisdrogi wewrtrzne w
strefie i wtedy ta dziatka jak gdybydrie zasilana dregdojazdowy. Swego czasu kolega
Kazimierz proponowat mizebym § dziatke, zebym wspart Prezydenta w drodze o wgosto
dziatki. Dlatego ja wtedy sittumaczytemze nie legde budowat drogi dojazdowej, bo ona w
perspektywie by zjadtarodki, ktére miatem na dziatce. Dzisiaj mamy syfgaaks, ze &
dziatke mazemy w ramach rozliczeodpowiednio przekaza Mysle tez, ze ta decyzja jest
bardzo wana, gdy w tej strefie przemystowej budugic zaktady i te drogi, ktére tamy,sone
nie odpowiadaj zadnym normom, ktére w perspektywiedh musiaty spetni& Tam g, na
Wawelskiej, ulokowane zaktady o #kj ilosci transportu i przesytu. Dlatego &by, ze ten
wkiad, ktory bymy tam uczynili, bdzie wkladem w budognowej infrastruktury drogowej
na terenie miasta Pity. Ja liczze to z naszej stronyebtizie okoto 4 milionéw. Bde mogh
otwarcie mowt kolegom,ze ja przeznaczytem na tereny miasta Pity 4 milialgtych na
drogi. To jest jeden z elementow, ktory tutaj tedzie przemawiatze warto. Myle, ze w
perspektywie bdzie to korzystne dla obydwdch jednostek, dlategus® o to, zebysmy
wyrazili pozytywry opini¢ co do tej uchwaty.”

Radny — Pan Kazimierz Sulimapoinformowat,ze ma pytanie do Pana Starosty, ktory jak
juz wspomniat przed chwgj] ze Prezydent pod drogi powiatowe przekazuje ponad 6
hektaréw, kilkaset (nie wie, czy sprzedaje), a Rowwv zamian przekazuje dziaik2,5
hektara. W zwjzku z powyszym zapytat o to, czy kwestia przekazania tejtkzimamyka
catkowicie kwest} rozliczenia Powiatu z GminPita, czy to jest dopiero pogtek i jeszcze
przewidziane s jakies inne, dodatkowe rekompensaty dla Gminy Pita zgrtety, ktére
wejda pod drogi powiatowe.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskiodpowiedziat,ze oczywicie nie zamyka to
drogi. Jest to transakcja. A @st na przyktad uprawnienie takie bodapd 27 padziernika
ubiegtego roku, jest causa prawna, podstawa prawndo tegozeby Gmina nawet mogta
zrzec s¢ odszkodowania, ale oczyseie kazdy dzisiaj swojesrodki finansowe liczy. Te
dany przedstawiciel jednostki samgalm musi licz¢ sie z tym, ze jest oceniany pod
wzgledem na przykiad racjonaléa whlasnych dziata i skoro jest pisemna wola pewnych
kompensat powierzchniowych, to w tym kierunkua.idOczywkcie wszystko bdzie
wycenione, wszystkodolzie w jaks sposob doprecyzowane. ZT'warto powiedzié, ze z tych
powierzchni przeszto 6 hektaréw gruntéw gminy Rigasa grunty mniej wecej w 80%, 20%
to g inni wiasciciele, w tym réwnie przedsgbiorcy, osoby prywatne”. | tak mniej wdej w
tym kierunku id. Oczywkcie, trzeba &dzie to wszystko skompensosydxdzie to musiato
by¢ wszystko oczywicie wycenione przez wdaiwe osoby, czyli biegtych rzeczoznawcow.
Dlatego w tym przypadkugdizie to s¢§ odbywato wszystko przy otwartej kurtynie prawnej.
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Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilskpoinformowat, ze to, co propongj nie
rekompensuje w petni, tak g caly czas w negocjacjach, mgspzmawid, co kedzie dalej z
pozostad kwots.

W zwigzku z brakiem cttnych do dyskusjPrzewodniczcy Rady poddat pod gtosowanie
podgcie uchwaty.

Rada podjeta uchwale wynikiem gtosowania: 18 radnych za, 1 — wstrzymuacy Sk
(gtosowato 19 radnych).

Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 10
Podjecie uchwaty w sprawie wyraenia zgod/ na ustanowienie stuzebnosci przesytu na
rzecz ENEA Operator Sp z 0.0.z Sedziba w Poznaniu przy ul. Strzeszyiskiej 58.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana Romana Sobieszczyka — przedstawit{elaisji
Budzetu i Infrastruktury o przedstawienie opinii Konnigj tej sprawie.

Pan Roman Sobieszczyk — przedstawiciel Komisji Bugtu i Infrastruktury
poinformowat,ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywreenogténie.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskipoinformowat, ze Wielkopolskie Centrum
Onkologii wystpito z wnioskiem o ustanowienie sgkbndgci przesylu dla linii
elektroenergetycznej 15 kW. Diugdlinii to bedzie 22,5 m, wjc ich ingerencja w obszar jest
znikoma, kilkuhektarowa. Zaproponowat, aby wyéazjoc:.

W zwigzku z brakiem cttnych do dyskusjPrzewodniczcy Rady poddat pod gtosowanie
podgcie uchwaty.

Rada podjeta uchwatle jednogtosnie (gtosowato 17 radnych).

Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 11

Podjecie uchwaty zmieniapcej uchwalk w sprawie uchwaty budzetowej na rok 2016.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana Romana Sobieszczyka — przedstawit{elaisji
Budzetu i Infrastruktury o przedstawienie opinii Konnigj tej sprawie.

Pan Roman Sobieszczyk — przedstawiciel Komisji Bugtu i Infrastruktury
poinformowat, ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaly pozytywniezyp 1 gtosie
wstrzymugcym.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskipoinformowat, ze sprawa dotyczy zmian w
dochodach bugktu powiatu i wydatkach oczywadie na kwo¢ 572.702 zi. Poprosit Pana
Skarbnika o szczeg6towy komentarz.
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Pan Tomasz Pawtowski — Skarbnik Powiatu Pilskiegprzedstawit zmiany zaproponowane
przez Zarzd Powiatu w projekcie uchwaty.

Radna — Pani Maria Augustynzapytata, czy w wyniku przebudowy zmieng 8czba miejsc
parkingowych.

Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskiodpowiedziat Pani radnefe osobicie nie
sadzi, zeby w sposob znagzy zmienita st liczba miejsc parkingowych, aczkolwiek o tym
zadecyduje przede wszystkim finalny ksztatt prajekbudowlanego, ktéry dolzie
zrealizowany i stworzony. Poinformowak dotyczy to prawej strony od budynku Starostwa
(wyzszy parking). Dodake ten niszy jest wiasnicia Gminy Pita. Stan parkingu jest fatalny.
Oczywiicie jest to kwota 300.000. Przypuszczaledzie to znacgeo nizsza kwota, meze nie
duzo, ale lgdzie. Chg zrobic to w sposéb poeziny. Uchyli tez ,rabka tajemnicy”ze w dniu
wczorajszym rozmawiali i byta tu wizytacja przedsi@ela stzb konserwatorskich w
kwestii mazliwosci modernizacji tej zewgirznej czsci Starostwa. Byla taka juwstkpna, na
razie nieoficjalna analiza zrobiona, ktérej efegfytakie,ze juz praktycznie z pewrigig 100-
procentovy wiedz, dlaczego tynk ze Starostwa tak odpada, boggest uptyw czasu, to jest
wiasciwie taki minimalny element, ktory wptywat na t&3 inne powody. | stargj sic
wizerunek Starostwa zmodernizafvZaczynaj od spodu, natomiast nie ukrywag rozwaa
wydanie takiego polecenia, nie chce totego w okresie wakacyjnym, bo stosunkowo jest
niedwy ruch na tych parkingach i petenci w mgiaznajdug wolne miejsca, natomiast
prawdopodobnie od wrzeia ustad tak,ze pracownicy bda parkowa na tych wyznaczonych
parkingach od strony ORLEN-u. A nie ukrywape takie miejsca postojowegcdrie to
zgodne z prawem przede wszystkim¢edde maliwos¢é wyodrebnienia kilku miejsc
postojowych w tylnej agci od strony ,Wyspy” za Starostwem. Takchg unika tego,zeby

ich petenci po prostu po pierwsze nie mieli gdaparkow@ w takiej sytuacji, a po drugie
wiedz, jakie g dziury i po co si nar&a¢ na odszkodowania, a przede wszystkim na zte
postrzeganie Urtu. Taka byta tutaj sugestia.

W zwigzku z brakiem cttnych do dyskusjPrzewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie
podjecie uchwaty.

Rada podjeta uchwate wynikiem gtosowania: 17 radnych za, 1 — wstrzymuacy Sk
(gtosowato 18 radnych).

Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 12

Podjecie uchwalty w sprawie przysipienia Powiatu Pilskiego do realizacji partnerskieg
projektu pn. ,Cyfryzacja powiatowych zasobdéw geodegjnych i kartograficznych
powiatéw: Czarnkowsko — Trzcianeckiego, Pilskiegd\Vagrowieckiego i Ztotowskiego.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana Romana Sobieszczyka — przedstawit{elaisji
Budzetu i Infrastruktury o przedstawienie opinii Konnigj tej sprawie.

Pan Roman Sobieszczyk — przedstawiciel Komisji Bugtu i Infrastruktury
poinformowat,ze Komisja zaopiniowata projekt uchwaty pozytywreenogténie.
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Pan Eligiusz Komarowski — Starosta Pilskipoprosit o poparcie i wyegnie zgody na
podgcie tej uchwaty. Poinformowalze w obecnym WRPO, w przeciwigtwie do lat
poprzednich, pojawita siszansa na pozyskariiedkdéw na tego typu inwestycje, mianowicie
na cyfryzac} geodezyjnych rejestrow publicznych, na zmodernamue bazy, wymiany fe
czesci sprztu. Projekt, ktéry jest realizowany wspélnie z trme pozostatymi Powiatami,
mianowicie: Powiat Wgrowiecki, Czarnkowsko-Trzcianecki i Ztotowski, tprzede
wszystkim efekt doskonatej wspoétpracy eaey tymi Powiatami, szereg spotfkaszereg
narad, pomystéw, innowacji. Stowa uznania skieros@igeodetow, ktdrzy reprezentowali te
jednostki, o czym zresgtma nadziej, za chwit Pan Starosta Piechocki powie. Wé&éttego
projektu to blisko 7 min, a dokladnie 6.700.000zzpewry koncowka. Moga jako Powiat
Pilski pozyskéa kwotg blisko 2 min zt na tego typu inwestycje, z czeglziat wtasny to
bedzie tylko 15%. W przybfieniu to kedzie 300.000, doktadnie 264.216 zi, a mogyzyma
1.961.440 zt. ,Przechode jeszcze na grunt taki typowo spoteczny, ludzgginformowat,
ze mniej wecej kedzie taka sytuacjae w tej chwili w formie elektronicznej z tych zasob
mog korzyst& uprawnieni geodeci. Natomiastz@g to skt zisci, to wielu zwyktych
uzytkownikow, zwykite osoby fizyczne junie lkeda musialy przyjedza¢ do Starostwa,
sktad& pisemny wniosek, cltooczywicie nadal bda miaty taky mazliwosc, ale lzda to
robi¢ w formie elektronicznej, dokonggaptaty w formie elektronicznej i bez wychodzenia
domu i potrzeby dojazdu z Lébnicy, czy to do Filii w Wyrzysku, czy do Pity —enbzdzie
takiej potrzeby. Take mysli, ze spotecznie, funkcjonalnie, bardzo dobry pomyddy Aylko
sie udat. Myéli, ze jest daa szansa, skoro cztery Starostwasialetnie ze solp wspotpracuj
w tej kwestii.

Radny — Pan Tomasz Bugajskizgtosit jedry uwag, ze projekt nie jest nowy. Jest to
kontynuacja z wielu lat tego samego programwzanego z geodegj kartografy, ktory byt
realizowany za poprzednie Zady, jest w tej chwili, zatemdulzie. | bardzo dobrze. Jest to
nie tylko potrzeba unowocg&eiania tego spkzu, ale bez przerwy jest jego wymiana. |
dobrze,ze ten program istnieje iedzie realizowany. Zgtosit jednuwag; logiczrg, pytapc,
czy nie gdza, ze powinien by ten punkt rozpatrywany przed punktem: zmiany wzegt, a
zmiany w budecie dopiero po tym punkcie, bo przecaokonali jiz zmian w budecie, a
tera dopiero omawigjten program, o ktérym méwi Zaproponowat, aby zmiehkolejnas¢:

13 na 14, 14 na 13. Bylaby to logika.

Pan Stefan Piechocki — Wicestarosta Pilskpoinformowat, ze przekae ,kilka stow” na
temat tego programu, bo nie ukrywze ze Starogti z Panami geodetami wcaee]
uczestniczyli w kilku spotkaniach makroregionu pm@nej Wielkopolski (méwi tutaj o:
Wagrowcu, Ziotowie, Czarnkowie i Pile), bo rzeczyere u Marszatka zdarzytaby esi
sytuacja takaze prawdopodobnie by musiat zwrécaodki do funduszy unijnych, bo bytyby
niewykorzystane. W ramach programu geodezyjnegd, tby. program polowy, czyli
tworzenie granic i stupkowanie w terenie. Na tynogsamie zyskaliby gtownie geodeci,
ktorzy by pracowali w terenie, ale bytlo bardzazelprawdopodobiestwo niezrealizowania
tego programu w czasie. Dlatego wagsli w imieniu, w grupie kilku Powiatéw regionagby
zmienk i pozwolic na taki program, ktory jest korzystny dla samddwv w terenie. Dyskusje
si¢ tu toczyty bardzo diugo. To nie byto tate ten program mma byto szybko zrealizowa
ale on jest szybko realizowany teraz, bo ,jest plewodobiéstwo, zeby szybko spi
dokumentyzeby tesrodki zostaty w kraju, a nie wyjechaty”. Dlategk tszybkie dziatania i
napraw@ bardzo korzystne dla nich, bo may tym programie prawie 1,9 min, a wkiad to
okoto 200.000. Tate na pewno zyskajbardzo duo. A te sprawy, o ktorych mowit, o
pracach geodezyjnych, to wykogajlo 2018 roku sami we wspotpracy z Wojewod
obydwa elementydala w powiecie pilskim dziataty po 2018 r. bardzo dodarJest to uchwata
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intencyjna z tego wzgtlu, ze uchwa¢ o srodkach, zmianach w buadcie lgda robili wtedy,
gdy dostan umowe do podpisania. Dzisiaj sktadagdokumenty. Dokumentyasrobione
bardzo szybko. Uzgodnilize jednostk kierujgca jest Wagrowiec, z tego wzgtu, ze ma
najblizej do Poznania, ma osglktéra s¢ zajmuje tylko tym programem i to wszystko scala.
Wczoraj podpisali komplet dokumentow, grube teczkd wszyscy Starostowie z calego
rejonu musgz podpisé& i dzisiaj ten wniosek jest u Marszatka. Wgyja ,Panu Tomaszowize

tu nie mafaux pas Po prostu taka jest procedura”.

W zwigzku z brakiem cttnych do dyskusjPrzewodniczcy Rady poddat pod gtosowanie
podgcie uchwaty.

Rada podjeta uchwate jednogtosnie (gtosowato 19 radnych).
Uchwata stanowi zglcznik do niniejszego protokotu.

Ad. 13

Zakonczenie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem pogdku obrad o godz. 11:4Brzewodniczacy Rady — Pan
Kazimierz Wasiak zakaczyt XXIll sesi Rady Powiatu w Pile.

Protokot sporzadzita Przewodnicacy Rady

/- Paulina Pieczek /-l Kazimierz Wasiak



